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1 Wstep

Zadrzewienia w uksztattowanych przez cztowieka krajobrazach odgrywaja bardzo wazng role
w utrzymaniu réznorodnosci biologicznej. Petnig role korytarzy ekologicznych i ostoi dla
licznych organizméw zwigzanych z drzewami. Dla niektéorych z nich, zadrzewienia
krajobrazéw kulturowych sa w warunkach Polski nawet glownym miejsce wystepowania.
Dotyczy to w szczeg6lnosci gatunkow, ktore do zycia wymagaja dojrzatych drzew o duzych,
dobrze nastonecznionych pniach, takich jak np. koziordg dgbosz czy pachnica. Drzewa takie sg
stosunkowo rzadkie w lasach uzytkowanych gospodarczo, natomiast przynajmniej w
niektorych rejonach Polski liczniej wystepuja na terenach nielesnych. Wybitnym przyktadem
takich zadrzewien sa obfitujace w prastare drzewa tereny legéw nadrzecznych. Regularne
zalewy dolin rzecznych nigdy nie ulatwiaty ich intensywnego zagospodarowania, stad
wspotczesna struktura krajobrazu cechuje si¢ znaczng mozaikowatoscig. Licznie w dolinach
rzecznych sa takze reprezentowane dorodne egzemplarze drzew, ktore moga by¢
pozostato$ciami dawnych lasow tegowych, rozproszonych zadrzewien pastwiskowych badz
drzew sadzonych przez cztowieka dla umacniania kanalow, obwatowan badz w celu
fitomelioracji.

Luzne zadrzewienia dolin rzecznych tworza korzystne warunki dla gatunkéw $wiattolubnych,
sposrod ktorych liczne gatunki figuruja na wykazach gatunkéw chronionych i zagrozonych.
Swiattolubne i cieplolubne takie jak np. pachnica debowa Osmoderma eremita s.1., koziorog
debosz Cerambyx cerdo czy kwietnica okazata Protaetia aeruginosa wystepuja obecnie bardzo
licznie w pozostatosciach zadrzewien terendw tegowych.

Szczegdlnie obficie zadrzewienia dgbowe zachowaly si¢ w dolinie §rodkowej Odry. Gmina
Bytom Odrzanski, zlokalizowana w tym obszarze, cechuje si¢ bogata siecia zadrzewien
debowych. Oprécz rozproszonych drzew dawnych terenéw zalewowych pastwisk, nasadzenia
debow o charakterze liniowym tworzone byty wzdluz watow przeciwpowodziowych, przy
szlakach komunikacyjnych o znaczeniu regionalnym i krajowym oraz przy drogach
dojazdowych do dawnych rezydencji. Wybitnym i zastugujacym ze wszech miar na ochrong
przyktadem takiego zadrzewienia na terenie gminy Bytom Odrzanski jest Trakt Pruski - aleja
debowa prowadzaca do nadodrzanskiego zamku w Siedlisku.

Obecnos¢ gatunkéw chronionych oraz walory estetyczne dorodnych zadrzewien debowych
mogg niewatpliwie przyczyniac si¢ do promocji turystycznej terendw potozonych wzdtuz Odry.
Niestety, wiele dawnych nasadzen dg¢bowych jest juz obecnie w zaniku z uwagi na
kilkusetletnig historie. Sedziwe dgby padaty ofiarg modernizacji watoéw 1 kanatow oraz
ogblnych przeksztalcen struktury agrarnej, min. przeksztalcania pastwisk w grunty orne lub
lasy. Dlatego celem niniejszego opracowania jest nie tylko rozpoznanie wystgpowania
chronionych gatunkdéw zwiazanych z sedziwymi drzewami, ale roOwniez stworzenie wstepnych
wytycznych dla ich ochrony. Skupiska starodrzewu na terenie gminy Bytom Odrzanski sa
obecnie miejscem wystepowania chronionych gatunkow owadow. Ich inwentaryzacja stanowic
moze pierwszy krok w kierunku sformulowania zalecen dla spdjnego systemu ochrony
zadrzewien tego pigknego fragmentu doliny §rodkowej Odry.




Ryec. 1 Trakt Pruski w czesci polnej (22.06.2016)




2 Materiat i metody prac
2.1 Teren badan

Badaniami objeto teren gminy Bytom Odrzanski
wchodzacy w sktad specjalnego obszaru ochrony
Nowosolska Dolina Odry (PLH080014, Ryc. 2).

Pod wzglgdem regionalizacji fizyczno-geograficzne;j
Polski teren ten polozony jest w mezoregionie Pradolina
Glogowska (318.32) znajdujacej si¢ w obrgbie
makroregionu  Obnizenie = Milicko-Glogowskie — w
podprowincji Niziny Srodkowopolskie (Kondracki 2000).
Pradolina Glogowska ma charakter duzej niecki potozone;j
na wysokosci ok. 90 m n.p.m. Odra na tym odcinku
cechuje si¢ duza kretoscig oraz wystepowaniem licznych
starorzeczy. Krajobraz tego terenu ma charakter
pOhaturalny, na ktéry sktadajg si¢ liczne starorzecza,
wyspy 1 piaszczyste tachy. Znaczna cz¢$¢ dna pradoliny z
uwagi na zyzne gleby jest wykorzystywana jako grunty
orne. W otoczeniu Odry wystepuja liczne cieki 1 oczka
wodne, podmokte tgki, zaro§la i1 reliktowe skupiska
starych dgbow.

Obszar specjalnej ochrony siedlisk pod nazwa
Nowosolska Dolina Odry (PLH080014) w ramach
europejskiej sieci Natura 2000 powotany zostat dla
ochrony siedlisk lasow tegowych i1 gradowych, starorzeczy
oraz rzadkich siedlisk tak selernicowych i1 zbiorowisk
namulisk rzecznych. Lacznie w obszarze stwierdzono 11
typow siedlisk przyrodniczych z Zatacznika I Dyrektywy
Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory,
a takze 12 gatunkdéw zwierzat wymienionych w zalaczniku
I ww. dyrektywy (zgodnie z informacja zawarta w
standardowym formularzu danych dla obszaru, data
aktualizacji 2013-10).

Z punktu widzenia ochrony saproksylicznych,
zagrozonych gatunkéw owadow szczegodlne znaczenie ma
obfite wystepowanie w granicach obszaru Natura 2000
starych egzemplarzy drzew. Do najwiekszych skupisk
sedziwych drzew w okolicy Bytomia Odrzanskiego nalezy
tzw. Trakt Pruski (Ryc. 1). Jest to okoto dwukilometrowa
aleja debow (szyputkowego Quercus robur z domieszka
debu czerwonego Q. rubra), z drzewami osiagajacymi
wiek 200-300 lat. Aleja zostala posadzona przy drodze,
ktora byla niegdy$ glownym szlakiem taczacym Bytom
Odrzanski z Siedliskiem.
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Legenda

7 Nowosolska Dolina Odry
= Bytom Odrzanski, miasto i gmina

Ryec. 2 Obszar podlegajacy inwentaryzacji w ramach
prezentowanych badan - czes¢ wspélna obszaru
Nowosolska Dolina Odry (PLH080014) i gminy Bytom
Odrzanski. Strzalki wskazuja dwa dodatkowe
stanowiska poza obszarem gminy, odwiedzone celem
okreslenia szans wystepowania badanych gatunkéw w
calvm obszarze. Podklad: dane Open Street Man




2.2  Metody terenowe

Kontroli  poddano  wszystkie  drzewa
otaczajace planowane szlaki turystyczne w
ramach obszaru Nowosolska Dolina Odry na
terenie gminy Bytom Odrzanski, tj. drzewa
otaczajace Trakt Pruski oraz $ciezke wzdluz
Odry w kierunku Bytomia Odrzanskiego i
nieliczne drzewa S$rodpolne w  okolicy
Tarnowa Byckiego (Ryc. 10 — Ryc. 16).

Kazde badane drzewo scharakteryzowano
pod wzgledem gatunku, S$rednicy, stanu
zdrowia wg  picciostopniowej  skali
Pacyniaka (1992; Ryc. 3), obecnos$¢ dziupli i
prochnowisk, a takze dowodow obecnosci
gatunkow owadow podlegajacych
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Ryc. 3 Ocena stanu zdrowotnego drzew stosowana w
badaniach terenowych: 1 — drzewa kompletnie zdrowe, 2
— drzewo zdrowe, mozliwe cze$ciowe zamieranie cienkich
galezi i wyprochnienia, nie wiecej niz 25% Kkorony
martwej, 3 — do 50% martwej korony, mozliwe dziuple;
4 — do 75% martwej korony, mozliwe dziuple, 5 — do
100% korony martwej. Wg Pacyniaka (1992) z Oleksa et
al. 2012b)

inwentaryzacji (por. Rozdz. 2.3). Szczegoétowe wyniki dotyczace kontrolowanych drzew

prezentuje Zatacznik 1.

Za dowdd zasiedlenie drzewa przez kozioroga dgbosza uznawano obecnos¢ §ladow zerowania
larw (w szczegdlnosci, §wiezych tegorocznych otwordw, a takze wiorkow drewna o jasnym
zabarwieniu, oraz otworo6w wylotowych postaci dorostych, Oleksa et al. 2012a; Stachowiak

2013).

W przypadku pachnicy, drzewa uznawano za
zasiedlone gdy w probkach murszu
pobieranych z dostepnych do kontroli lub w
murszu sypigcym si¢ z drzewa poprzez
istniejace otwory stwierdzano obecno$é
odchodow larwalnych, ostonek
poczwarkowych, tzw. kokolitow, szczatkéw
owadow lub zywych larw i postaci dorostych
(Oleksa 2010; Oleksa et al. 2012b).
Stosowano takze odtow do putapek
feromonowych wtasnej konstrukcji (Ryc. 4;
Oleksa et al. 2012b) zaopatrzone] w
dekalakton, substancje bedaca feromonem
plciowym pachnicy wydzielanym przez
samce (Larsson ef al. 2003).

Tegosz rdzawy byt wabiony do putapek
feromonowych przeznaczonych dla pachnicy,
gdyz jest to gatunek ktory — bedac jako larwa
drapieznikiem pachnicy — wykorzystuje
feromon pachnicy jako sygnat do
lokalizowania dogodnych dla siebie drzew
(Svensson et al. 2004).

Ryc. 4 Pulapka feromonowa stosowana do odlowu
pachnicy i tegosza




2.3 Podstawowe informacje na temat gatunkéw podlegajgcych badaniom

Niniejsze rozpoznanie gatunkéw zwigzanych z s¢dziwymi drzewami w obszarze Natura 2000
»Nowosolska Dolina Odry” w granicach gminy Bytom Odrzanski skoncentrowano na kilku
gatunkach owadoéw objetych szczegdlnie wysokim rezimem ochrony z uwagi na objecie ich
ochrong gatunkowa w Polsce badz w catej Unii Europejskiej na mocy Dyrektywy Siedliskowe;.
Owady te sg reprezentantami bardzo bogatego zgrupowania tzw. organizmow
saproksylicznych (Speight 1989; Gutowski 2006; Stokland ef al. 2012). Mianem tym okresla
si¢ wszelkie organizmy uzaleznione od martwego lub zamierajacego drewna, badz tez od
innych organizmow zasiedlajagcych ten rodzaj substratu. Do organizmow saproksylicznych
zalicza si¢ w Polsce tysigce gatunkow mikroorganizmow, grzybow i bezkregowcow. Czgsto
ich zgrupowania sg stabo rozpoznane, za$ koncepcje ochrony opieraja si¢ na tzw. gatunkach
parasolowych (Czachorowski et al. 2000), tj. stosunkowo duzych i tatwych w inwentaryzacji
gatunkach, ktoérych ochrona moze przyczyni¢ si¢ do zabezpieczenia wszystkich pozostatych
gatunkéw o podobnych wymaganiach. Cztery gatunki omowione szczegélowo w niniejszym
opracowaniu, tj. pachnica debowa, koziordg debosz, kwietnica okazala i tegosz rdzawy nadaja
si¢ wysmienicie do roli organizmoéw parasolowych. Po pierwsze, chronione na gruncie prawa,
a zatem obowigzujace w Polsce unormowania prawne zakazuja niszczenia ich siedlisk, tym
samym chronigc inne wspolwystepujace organizmy. Po drugie, metody monitoringu i
terenowej inwentaryzacji ww. gatunkéw sg juz stosunkowo dobrze opracowane. Min., dla
pachnicy i tegosza opracowane sg substancje wabiace (Larsson ef al. 2003; Tolasch et al. 2007;
Svensson et al. 2009), co umozliwia skuteczng i obiektywng inwentaryzacj¢ ich stanowisk,
nawet przez osoby bez wigkszego przygotowania merytorycznego (Kadej et al. 2015).

2.3.1 Pachnica debowa Osmoderma eremita s. |.

Uwagi taksonomiczne: Badania nad zmienno$ciag DNA
europejskich pachnic wskazuja, ze s3 one by¢ moze grupa
blisko spokrewnionych taksondéw (gatunkow lub
podgatunkow) o wcigz niejasnej randze (Audisio et al.
2009). Wyniki te dostarczyly mocnego wsparcia dla
koncepcji podziatu europejskich pachnic (szeroko
rozumianej pachnicy dgbowej Osmoderma eremita sensu
lato, w skrocie s. 1) na co najmniej dwie dobrze
wyrozniajace si¢ gatezie ewolucyjne, ktorych odrebnosé
wiaze si¢ z dawng izolacja w odrgbnych ostojach w czasie
zlodowacenia, tj. na Polwyspie Apeninskim i1 na
Batkanach. Zgodnie takim pogladem na klasyfikacje
obszar Polski zasiedla wschodni gatunek O. barnabita.
Trzeba jednak podkresli¢, ze zawile problemy taksonomii
pachnic nie znosza jednak powinnosci ochrony
rodzimych populacji pachnicy, ktéra wynika z prawa
krajowego 1 unijnego ustalonego jeszcze przed opisem Rye. 5 Pachnica d¢bowa Osmoderma eremita
zroznicowania pachnic. Kluczowa kwestig jest, jaki !

takson obejmowat ustawodawca ochrong, majac na mysli

O. eremita (Oleksa et al. 2012b).




Rozpoznawanie: Pachnica jest gatunkiem o bardzo charakterystycznym wygladzie (Ryc. 5).
Identyfikacja postaci dorostych nie powinna przysparza¢ wigkszych problemow, gdyz jest to
jeden z wiekszych gatunkow chrzaszczy wystepujacych w Polsce, zarazem odznaczajacy si¢
bardzo charakterystycznym pokrojem (Oleksa et al. 2012b). Dtugo$¢ ciata wynosi zazwyczaj
28-35 mm, a wyjatkowo nawet do 40 mm przy masie ciala ok. 2 g. Ubarwienie brunatne z
oliwkowo-metalicznym potyskiem. Cialo z wierzchu pozbawione owtosienia, jedynie spdd i
boki z bardzo delikatnymi, stabo widocznymi, przylegajacymi wioskami. Larwa pachnicy
debowej to pedrak, typowy dla chrzaszczy z nadrodziny zukéw Scarabaeoidea, o bialawym
ciele, zagictym w ksztalcie litery C.

Status ochronny gatunku i klasyfikacja zagrozenia wg czerwonych list: pachnica jest
gatunkiem priorytetowym w rozumieniu Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i1 flory (tzw. Dyrektywa
Siedliskowa), co oznacza, ze potrzeby jej ochrony sa nadrzedne wobec potrzeb gospodarczych.
W Polsce pachnica podlega $cistej ochronie gatunkowej od roku 1995 (obecnie ochrong
reguluje Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z 6 paZdziernika 2014 roku). Gatunek
umieszczony jest na czerwona liScie zwierzat gingcych i zagrozonych w Polsce jako narazony
(VU; Pawlowski et al. 2002). Z ta samg kategorig zostala pachnica umieszczona w polskiej
czerwone] ksigdze zwierzat (Szwatko 2004a). Europejska czerwona lista chrzaszczy
saproksylicznych wymienia wschodni takson tj. O. barnabita (tj. gatunek wystepujacy w
Polsce) jako NT — bliski zagrozenia (Nieto & Alexander 2010).

Preferencje gatunku: Gatunek zwiazany ze wszelkimi ekosystemami, w ktorych moze znalez¢
znaczng ilo$¢ sedziwych, dziuplastych drzew. Do najczesciej zasiedlanych §rodowisk Polsce
naleza aleje przydrozne, szpalery lub aleje drzew na groblach stawow lub walach
przeciwpowodziowych, skupiska glowiastych wierzb, parki dworskie 1 przypatacowe,
starodrzewy liSciaste w lasach, szczegodlnie w drzewostanach o matym zwarciu i przez to dobrze
nastonecznionych (Oleksa 2009). Pachnica wymaga do zycia drzew (gldwnie lisciastych) z
dziuplami wypetnionymi produktami brunatnej zgnilizny drewna. Najczgsciej wymienianym
gatunkiem drzewa zywicielskiego w r6znych krajach Europy jest dab Quercus sp., zwlaszcza
d. szyputkowy Q. robur (Ranius et al. 2005), jednak w Polsce bardzo czesto zasiedlanymi
gatunkami sg rowniez lipy Tilia i wierzby, szczeg6lnie oglawiane (w. biata S. alba i w. krucha
S. fragilis).

Rozmieszczenie gatunku w Polsce i tendencje populacyjne: Gatunek znany z wielu okolic
Polski, jednak najwieksza liczba stanowisk podawana byta z Pojezierza Itawskiego, Dolnego
Slaska oraz Matopolski, co poniekad jest odbiciem intensywnosci prowadzonych dotychczas
prac inwentaryzacyjnych (Oleksa et al. 2012b; Ryc. 8). W $wietle wynikéw badan
monitoringowych Gléownego Inspektoratu Ochrony Srodowiska i raportow dla Komisji
Europejskiej na temat stanu zachowania gatunkow zwierzat, dla okresu 2001-2012 wykazano
spadkowy trend zasiegu i populacji pachnicy, wynoszacy od 5 do 10%. Podobnie oszacowano
perspektywe dtugoterminowa dla trendow zasiggu gatunku i populacji w Polsce. Perspektywy
zachowania pachnicy w Polsce okre$lono jako niezadowalajace z uwagi na stwierdzone
oddziatywania i zagrozenia, a zwtaszcza prowadzong na masowa skalg¢ wycinke zadrzewien
krajobrazow kulturowych. Wycinka taka zwykle uzasadniana jest konieczno$ciag modernizacji
drog. Do zagrozen o duzym znaczeniu naleza takze usuwanie drzew w dolinach rzecznych w
zwigzku z ochrong przeciwpowodziowg i usuwanie zadrzewien $rédpolnych. Skale ubytku w
skali kraju mozna szacowal na dziesigtki tysigcy drzew rocznie. Ocena ogolna, jaka

8



wyprowadzono w raporcie z 2013 r. to stan niezadowalajacy (Ul) (podobnie jak w raporcie
2007), gtownie z uwagi na stwierdzone oddziatywania i zagrozenia. Nalezy jednak podkresli¢,
ze jest to ocena globalna przeprowadzona dla catego kraju. Sytuacja gatunku w regionie
kontynentalnym jest bardzo zréznicowana. Sa rejony, gdzie zarowno obecny stan populacji jak
i siedliska nalezy okresli¢ jako wlasciwy, stad ocena ogolna Ul w skali kraju nie powinna
przekresla¢ mozliwosci derogacji dla inwestycji drogowych na obszarach, gdzie niewielki
ubytek populacji nie spowoduje znaczacego wzrostu ryzyka wymarcia w skali lokalnej
(Glowny Inspektorat Ochrony Srodowiska 2016). Pachnica jest gatunkiem wymagajacym
zabiegdw ochrony czynnej, ktéra powinna polega¢ na sadzeniu drzew w celu zapewnienia bazy
siedliskowej w przysztosci, prze§wietlaniu drzewostanow zasiedlonych przez pachnice oraz
zabiegach przyspieszajacych powstawanie dziupli w drzewach. Propozycja programu dziatan
stuzacemu ochronie pachnicy zostata przedstawiona w opracowaniu Oleksa et al. (2012b).

2.3.2 Koziorég debosz Cerambyx cerdo

Rozpoznawanie: Jeden 2z najwigkszych
chrzaszczy w faunie Srodkowoeuropejskiej
(Strojny 1985). Dlugo$¢ ciata imagines czgsto
przekracza 50 mm (przecigtnie 42 mm).
Dhugie czulki, szczeg6lnie u samcow,
dodatkowo podkres§laja masywna sylwetke
chrzaszcza (Ryc. 6). Owady doroste
charakteryzuja si¢ zwezajacym si¢ ku tylowi,
cylindrycznym ciatem o czarnej lub
ciemnobrunatnej barwie. Jedynie konce
pokryw skrzydlowych s3 jasniejsze —
brazowe. Przedplecze nieco szersze niz
dluzsze, po bokach z pojedynczym
wyrostkiem, pokryte licznymi zmarszczkami.
Beznogie larwy o nieco grzbietobrzusznie
sptaszczonym ciele dorastaja do 10 cm
dhugosci, przy 20 mm szerokosci. Kozioroga
debosza mozna pomyli¢ w faunie Polski z
koziorogiem bukowcem Cerambyx scopoli,
od ktorego rozni si¢ m.in. wigkszymi
rozmiarami oraz bragzowg barwg zakonczenia
pokryw. Niedoswiadczona osoba moze
pomyli¢ kozioroga debosza z innymi, duzymi
przedstawicielami rodziny koézkowatych
wystepujacymi w Polsce np. dylaz garbarz Ryc. 6 Koziorég debosz Cerambyx cerdo (fot. R. Gawronski,
Prionus coriarius lub borodziej prochnik Regalim)

Ergates faber.

Status ochronny gatunku i klasyfikacja zagrozenia wg czerwonych list: Koziorog debosz
jest objety ochrong gatunkowg $cistg od roku 1952 (obecnie ochrong reguluje Rozporzgdzenie
Ministra Srodowiska z 6 pazdziernika 2014 roku). W Unii Europejskiej chroniony na mocy




Dyrektywy Rady 92/43 EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory (tzw. ,.Dyrektywy Siedliskowej”). Figuruje w Zatacznikach
Dyrektywy Siedliskowej: II (gatunki zwierzat bedace przedmiotem zainteresowania
Wspdlnoty, ktéorych ochrona wymaga wyznaczenia Specjalnych Obszarow Ochrony) i IV
(gatunki wymagajace $cistej ochrony).

W polskiej czerwonej liscie zwierzat gingcych i zagrozonych wymieniona jest jako gatunek
narazony na wyginigcie (VU, vulnerable) (Pawlowski et al. 2002). Z ta sama kategorig
umieszczony w polskiej czerwonej ksiedze zwierzat (Starzyk 2004). Z kolei europejska
czerwona lista chrzaszczy saproksylicznych (Nieto & Alexander 2010) klasyfikuje kozioroga
debosza jako gatunek bliski zagrozenia (NT, near threatened).

Preferencje gatunku: Kozior6g debosz jest kambioksylofagiem rozwijajacym si¢ w debie
szyputkowym Quercus robur, rzadziej w dgbie bezszyputkowym Q. petrea. Gatunek preferuje
drzewa o duzych rozmiarach (zwykle powyzej 70 cm piersnicy), rosnace na stanowiskach
nastonecznionych. Zasiedla drzewa lub grupy drzew rosnace na groblach, na ekstensywnie
uzytkowanych takach w dolinach rzecznych, deby tworzace aleje przydrozne lub w parkach
przydworskich (Starzyk 2004).

Rozmieszczenie gatunku w Polsce i tendencje populacyjne:

Kozior6g debosz wykazywany byt z nielicznych, rozproszonych stanowisk w réznych
cze$ciach Polski, jednak $rodek cigezkosci rozmieszczenia gatunku zawsze zlokalizowany byt
w potudniowo-zachodniej czgséci kraju (Ryc. 8b). Obecnie najliczniejsze populacje kozioroga
debosza wystepuja w Polsce nad Warta (Rogalinski Park Krajobrazowy), nad Srodkowa Odra
oraz w Dolinie Baryczy (Starzyk 2004; Stachowiak 2013)

Zgodnie z wynikami monitoringu Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska oraz raportem
dla Komisji Europejskiej z 2013 r. w sprawie stanu ochrony kozioroga w Polsce, zasigg gatunku
oceniono jako odpowiedni (FV), populacje, siedlisko 1 perspektywy ochrony jako
niezadowalajace (Ul). Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze ocena odpowiednia wielko$ci
zasiggu nie oznacza stabilnej wielko$ci zasiegu gatunku w Polsce, ale raczej ze istniejacy
obecnie areat jest wystarczajacy dla zapewnienia minimalnej trwalej wielko$ci populacji w
skali kraju. W rzeczywisto$ci, w ciggu ostatnich kilkudziesigciu lat postepuje stale zmniejszanie
si¢ zasiggu gatunku w Polsce, przejawiajace si¢ min. ustgpieniem ze stanowisk we wschodniej
czesci kraju, np. w Puszczy Bialowieskiej (Starzyk 2004). Perspektywy zachowania kozioroga
w Polsce okreslono w wyzej cytowanych raportach jako niezadowalajace z uwagi na zanik
odpowiednich siedlisk gatunku, tj. stanowisk obfitujacych w senilne d¢by o dobrze
nastonecznionych pniach. Tego rodzaju drzewa rosng przez kilkaset lat, przez co obecne
wycinki (np. na potrzeby modernizacji drég, usuwanie drzew w dolinach rzecznych w zwigzku
z ochrong przeciwpowodziowg, usuwanie zadrzewien §rdédpolnych) nie moga by¢ w prosty
sposob zrekompensowane w krotkiej perspektywie czasowej. Koziordg debosz jest gatunkiem
wymagajagcym zabiegdéw ochrony czynnej, przy czym rekomendowane zabiegi obejmujg
usuwanie podszytu i podrostu zacieniajgcego pnie debow oraz nasadzenia mtodego pokolenia
debow w celu zapewnienia ciggtosci pokoleniowej drzew zywicielskich (Stachowiak 2013).
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2.3.3 Kwietnica okazata Protaetia aeruginosa

Uwagi taksonomiczne: Zgodnie z ostatnio przeprowadzong rewizjg gatunku (Krell et al.
2012), aktualnie obowigzujaca nazwa naukowa kwietnicy okazatej jest Protaetia speciosissima
(Scopoli, 1786), natomiast dotychczas przyjeta nazwa Protaetia aeruginosa (Drury, 1770) jest
jej mlodszym synonimem.

Rozpoznawanie: Kwietnica okazata jest stosunkowo duzym chrzgszczem (wielkos¢ do 34
mm), wyrézniajagcym si¢ l$nigcym, metalicznym zlotawo-zielonkawy cialem (czasem z
czerwonawym lub niebieskawym odcieniem) bez biatych plamek (Ryc. 13). Larwy kwietnicy
rozwijajg si¢ w dziuplach drzew, osiggajac wielkos¢ do 65-70 mm. Od innych podobnych
pedrakow spotykanych w dziuplach réznig si¢ wygladem 1 liczba szczecin potozonych na
spodniej stronie segmentu odwlokowego (tzw. raster): larwy kwietnicy okazatej cechuja
szerokie szczeciny o zaokraglonych wierzchotkach w liczbie 14-18. Ponadto ich czoto i
nadustek jest wyraznie pomarszczony, a przetchlinki na segmentach 1, 8 1 9 wyraznie wigksze
od pozostatych (Medvedev 1964; Byk & Cie$lak 2011a; Oleksa et al. 2012a).

Status ochronny gatunku i klasyfikacja zagrozenia wg czerwonych list: W Polsce kwietnica
okazata objeta jest ochrong gatunkowa cze$ciowa (Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z 6
pazdziernika 2014 roku). W Polskiej Czerwonej Liscie Zwierzqt Gingcych i Zagrozonych
wymieniona jest jako gatunek narazony na wyginigcie (VU, vulnerable) (Pawlowski et al.
2002). Z kolei europejska czerwona lista chrzaszczy saproksylicznych (Nieto & Alexander
2010) klasyfikuje kwietnicg¢ okazata jako gatunek bliski zagrozenia (NT, near threatened).

Preferencje gatunku: Kwietnica okazala jest §cisle zwigzana z dziuplastymi drzewami, w
ktorych zachodzi rozw¢j larwalny. W literaturze naukowej dominuje poglad, ze gatunek
zwigzany jest gldéwnie z dgbami Quercus spp., chociaz notowany byl réwniez w wielu innych
gatunkach drzew, takich jak wierzby Salix spp., lipy Tilia spp., buk Fagus sylvatica, topole
Populus spp., wiazy Ulmus spp., a nawet drzewa owocowe (Tauzin 2005). Jesli chodzi o
zasiedlane srodowiska, to gatunek wykazywany byt gléwnie ze srodowisk obfitujacych w stare
deby, zwlaszcza w luznych drzewostanach krajobrazow kulturowych. Byk i Cieslak (2011)
podaja, ze kwietnica okazata zasiedla przerzedzone i1 dobrze nastonecznione fragmenty lasow
lisciastych ze starymi drzewami oraz stare zadrzewienia nadrzeczne, przydrozne i parkowe.
Wyniki ostatnich badan Plewy i in. (2014) wskazuja na preferencje kwietnicy okazatej wobec
gornych warstw dabrow. Zastosowanie odpowiedniej metodyki badawczej (putapki towiace w
koronach drzew) dowiodlo, ze gatunek moze wystepowaé nawet w stosunkowo mitodych
debowych drzewostanach gospodarczych.

Rozmieszczenie gatunku w Polsce i tendencje populacyjne: Kwietnica okazata do niedawna
byla uwazana za gatunek bardzo rzadki w Polsce, jednak w ostatnich czasach dzigki wzrostowi
zainteresowania gatunkami chronionymi odnaleziono szereg nowych stanowisk. Wiekszo$¢
znanych stanowisk gatunku grupuje si¢ na Mazowszu, w Wielkopolsce i na Dolnym Slasku
(Byk & Cieslak 2011a; Kadej er al. 2013; Plewa ef al. 2014), Ryc. 8c. Z obszarow gorskich
oraz z potnocy kraju znane sg tylko nieliczne stanowiska, co wskazuje, ze gatunek jest w Polsce
prawdopodobnie ograniczany przez warunki klimatyczne 1 jego zasieg ogranicza si¢ do
cieplejszych czesci kraju. Wobec niewielkiej liczby danych 1 braku wieloletniego monitoringu
gatunku, trudno okresli¢ tendencje populacyjne kwietnicy okazatej w Polsce. Wyniki ostatnich
inwentaryzacji z zastosowaniem odtowdéw w koronach drzew (Plewa et al. 2014) wskazuja, ze
gatunek moze by¢ znacznie szerzej rozprzestrzeniony niz si¢ zwyklo uwazaé, a wrazenie
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rzadkosci gatunku moze wynika¢ z przeoczenia owadow przebywajacych wysoko w koronach
drzew podczas prac inwentaryzacyjnych. Mimo to, tendencje populacyjne w krajobrazach
kulturowych sa raczej spadkowe, w miare jak ubywa odpowiednich dla gatunku drzew.

2.3.4 Tegosz rdzawy Elater ferrugineus

Rozpoznawanie: Najwigkszy krajowy
sprezyk o charakterystycznym rdzawym
ciele (Ryc. 7).

Status ochronny gatunku i klasyfikacja
zagrozenia wg czerwonych list: W Polsce
tegosz rdzawy podlega ochronie cz¢$ciowe;j
(Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z 6
pazdziernika 2014 roku). W polskiej
czerwonej ksiedze zwierzat (Buchholz &
Ossowska 2004) oraz na polskiej czerwonej
liscie zagrozonych zwierzat (Pawlowski et
al. 2002) umieszczony z kategorig VU
(narazony). Na europejskiej czerwone;j
liscie chrzaszczy saproksylicznych z
kategorig NT (bliski zagrozenia; Nieto &
Alexander 2010).

Preferencje gatunku: Takie, jak w
przypadku pachnicy. Gatunek jako larwa
rozwija si¢ w dziuplach drzew, w ktorych
zyja pedraki pachnic i1 innych gatunkow o
zblizonej biologii (min. kwietnica okazata).
Larwy tegosza odzywiaja si¢ min. stadiami
rozwojowymi tych gatunkéw. Pod wzgledem zasiedlanych §rodowisk, tegosza mozna napotkac
we wszelkich rodzajach ekosystemow bogatych w dorodne, dziuplaste drzewa. W Polsce
stosunkowo najcze¢sciej spotykany na stanowiskach obfitujacych w lipy (zwlaszcza w alejach
przydroznych), deby oraz oglowione wierzby.

Ryec. 7 Tegosz rdzawy Elater ferrugineus (fot. T. Klejdysz)

Rozmieszczenie gatunku w Polsce i tendencje populacyjne: Rozmieszczenie tegosza
przypomina prawdopodobnie rozmieszczenie pachnicy debowej, z ktérg jest zwigzany
pokarmowo, jednak obecnie jest ono znacznie stabiej rozpoznane niz w przypadku pachnicy
(Ryc. 8d). Do glownych rejonéw Polski z ktérych gatunek byt wykazywany nalezy Dolny Slask
(Kadej et al. 2015) 1 Pojezierze Itawskie (Oleksa ef al. 2015). Na terenach tych prowadzono
systematyczng inwentaryzacje tego gatunku. Z pozostatych rejondw kraju znany z
pojedynczych, rozproszonych stanowisk. W ciggu ostatnich 10 lat odkryto w Polsce wiele
nowych stanowisk gatunku, jednak jest to efekt usprawnienia metod badawczych (Larsson et
al. 2003; Svensson et al. 2004; Svensson & Larsson 2008; Kadej et al. 2015), a nie realnego
wzrostu czestosci wystgpowania gatunku. W rzeczywistosci, nalezy spodziewac si¢ raczej
spadku liczebnosci w wyniku niszczenia siedlisk tego gatunku, zar6wno w wyniku wycinki
zadrzewien krajobrazéw kulturowych (alei przydroznych, parkéw, zadrzewien na
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obwalowaniach), jak 1 gospodarki lesnej prowadzacej do zmniejszenia liczby dziuplastych
drzew.

S [

Ryc. 8 Wystepowania w Polsce wybranych gatunkéw chrzaszczy chronionych zwiazanych z sedziwymi drzewami. a.
pachnica dgbowa Osmoderma eremita s.l. b. koziorég debosz Cerambyx cerdo. c. kwietnica okazala Protaetia aeruginosa
d. tegosz rdzawy Elater ferrugineus. Punkty czerwone oznaczaja nowsze stanowiska (po 1995 roku), punkty
jasnoniebieskie — stanowiska starsze badz niepewne. Zrédla: wyniki powszechnej inwentaryzacji w PG Lasy Panstwowe
w 2007 r.; Oleksa et al. 2003; Starzyk 2004b; Oleksa 2009; Szoltys 2009; Byk & Cieslak 2011b; Kadej et al. 2013, 2015;
Plewa et al. 2014; obs. npubl.
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3 Woyniki i dyskusja

3.1 Woystepowania gatunkéw chronionych i rzadkich

3.11

Pachnica debowa Osmoderma eremita s.|.

Dokonano dziewigciu obserwacji, potwierdzajacych obecnos$¢ pachnicy w obrebie ostoi na
terenie gminy Bytom Odrzanski (Ryc. 10, numery drzew podane wg liczb porzadkowych w
inwentaryzacji drzewostanu, obserwacje uszeregowane z zachodu na wschod):

Trakt Pruski:

Drzewo nr 57, 51°45'19.6"N
15°47'28.0"E, dab czerwony Q.
rubra o S$rednicy 98 cm, stan
zdrowotny 3, obecne dziuple z
dostepng  zawarto$cig, odchody
larwalne sypiace si¢ z prochnowiska
lezace u podstawy drzewa

Drzewo nr 112, 51°45'32.3"N
15°47'49.1"E, dab szyputkowy Q.
robur o S$rednicy 83 cm, stan
zdrowotny 2, obecne dziuple bez

dostepu dla kontroli zawartoSci,

samica odlowiona do puiapki Ryc: 9 Efekt Zjdniowych (?dlowéw c!o pulapki feromonowej:
. samica pachnicy debowej O. eremita s.l., tegosz rdzawy E.
feromonowej (Ryc- 9) ferrugineus oraz oplonka Amphipyra berbera — éma z

Drzewo nr 113, 51°45'33.0"N rodziny séwkowatych, prawdopodobnie przypadkowo
15°47'50.4"E, dab szyputkowy (. “ewinadopulapki

robur o S$rednicy 61 cm, stan

zdrowotny 5 (drzewo kompletnie martwe), obecne dziuple, samica siedzaca na pniu
drzewa, 10.07.2016 godz. 10:33 (Ryc. 5)

Drzewo nr 131, 51°45'39.6"N 15°48'1.11"E, dab szyputkowy Q. robur o $rednicy 95
cm, stan zdrowotny 4, obecne dziuple z dostepna zawartoscia, odchody larwalne sypiace
si¢ z prochnowiska lezace u podstawy drzewa

Drzewo nr 177, dab szyputkowy Q. robur bez wyraznych dziupli, samiec odtowiony do
putapki feromonowe;j

Drzewo nr 150, 51°45'47.8"N 15°48'8.13"E, dab szyputkowy Q. robur o $rednicy 121
cm, stan zdrowotny 4, drzewo bez wyraznych dziupli jednak z prochnowiskami
podkorowymi i galeriami kozioroga debosza, odchody larwalne sypigce sie z
prochnowiska lezace u podstawy drzewa

Przy $ciezce wzdhuz Odry:

Drzewo nr 345, 51°4529.6"N 15°4822.1"E, dab szyputkowy Q. robur o $rednicy 87
cm, stan zdrowotny 3, dziuple bez dostgpu do zawartosci, odchody larwalne sypiace si¢
z prochnowiska lezace u podstawy drzewa

Drzewo nr 344, 51°45'28.9" 15°48'22.3", dab szyputkowy Q. robur o §rednicy 115 cm,
stan zdrowotny 3, dziuple bez dostepu do zawartosci, odchody larwalne sypiace si¢ z
prochnowiska lezace u podstawy drzewa

Drzewo nr 322, 51°45'12.7"N 15°48"29.4"E, dab szyputkowy Q. robur o $rednicy 90
cm, wiatrolom, dobry dostep do wewnetrznego prochnowiska dzigki peknigciu i
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rozlamaniu pnia lezacego na ziemi, szczatki owadow dorostych (odndza, sternity,
fragmenty pokryw), odchody larwalne.

Nie potwierdzono obecnosci gatunku w zadrzewieniach terendw otwartych przylegajacych do
Bytomia Odrzanskiego i Tarnowa Byckiego, jednak do tego wyniku negatywnego nalezy
podchodzi¢ z pewna ostroznoscia z uwagi na mata dostepnos¢ dziupli do kontroli oraz krotki
okres prowadzenia odtowoéw do putapek feromonowych. Bioragc pod uwage charakter
drzewostandw, przeprowadzenie bardziej skrupulatnych badan (przeglad wszystkich
potencjalnych siedlisk, zastosowanie wigkszej liczby putapek i dluzszego okresu wabienia) z
catg pewnoscig doprowadzi do wykrycia kolejnych stanowisk gatunku (por. Rozdz. 3.2.5).

. ,[_‘mﬁw Bk
6 ‘e .. J1 7?2 &=

Ryc. 10 Miejsca stwierdzen pachnicy Osmoderma eremita s. 1. (czerwone punkty) na tle wszystkich kontrolowanych
drzew (zo6lte punkty).
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Ponadto, pachnic¢ potwierdzono takze w dwu dodatkowych miejscach ekspozycji putapek w
Nowosolskiej Dolinie Odry znajdujacych si¢ poza granicami gminy Bytom Odrzanski:

Okolice Przyborowa w gm. Nowa Sol, skupisko okazatych dgbow szyputkowych na
prawym brzegu Odry, 51°47'50.9"N 15°44'48.8"E, okazaty dab szyputkowy Q. robur z
zerowiskami kozioroga, dziuple bez dostepu do zawartosci, odchody larwalne sypiace
si¢ z prochnowiska lezace u podstawy drzewa, ponadto samica odlowiona do putapki
feromonowej, 09.10.2016

Okolice Przyborowa w gm. Nowa Sol, skupisko okazatych deboéw szyputkowych na
prawym brzegu Odry, 51°47'54.8"N 15°44'49.3"E, okazaty dab szyputkowy Q. robur z
zerowiskami kozioroga oraz obszerng dziupla, odchody larwalne

Przew6z w gm. Bojadla, pow. zielonogorski, przy przeprawie promowej, skupisko
okazatych debow szyputkowych na prawym brzegu Odry, 51°57'03.4"N 15°46'32.3"E
(stanowisko polozone na samej granicy obszaru PLHO080014, przylegajace do jego
granic, jednak poza nim), samica odlowiona do pulapki feromonowej zawieszonej na
debie szyputkowym

Potwierdzenie pachnicy na dwoéch kolejnych stanowiskach wybranych bez szczegdtowej
wiedzy o parametrach drzewostanu wskazuje, ze — pomimo faktu niepotwierdzenia gatunku w
badaniach na potrzeby sporzadzenia planu zadan ochronnych (por. Rozdz. Blad! Nie mozna
odnalez¢ zrodla odwolania.) — pachnica moze by¢ znacznie szerzej rozprzestrzeniona w
Nowosolskiej Dolinie Odry, a zatem obszar ten moze stanowi¢ wazng ostoje tego zanikajacego
gatunku.

3.1.2

Koziordg debosz Cerambyx cerdo

W obrebie obszaru Nowosolska Dolina Odry w granicach gminy Bytom Odrzanski odnaleziono
34 drzewa zasiedlone przez kozioroga debosza (Ryc. 12):

Trakt Pruski:

Drzewo nr 266, 51°45'2.41"N 15°47'6.21"E, dab szyputkowy Q. robur, srednica 94 cm,
stan zdrowotny 3

Drzewo nr 265, 51°45'2.66"N 15°47'6.93"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 115
cm, stan zdrowotny 5

Drzewo nr 263, 51°45'3.13"N 15°47'7.65"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 79 cm,
stan zdrowotny 4

Drzewo nr 23, 51°45'4.93"N 15°47'9.41"E, dab szyputkowy Q. robur, srednica 89 cm,
stan zdrowotny 3

Drzewo nr 19, 51°45'5.86"N 15°47'11.0"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 90 cm,
stan zdrowotny 3

Drzewo nr 18, 51°45'6.11"N 15°47'11.3"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 117 cm,
stan zdrowotny 3

Drzewo nr 17, 51°45'6.29"N 15°47'11.6"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 109 cm,
stan zdrowotny 3

Drzewo nr 16, 51°45'7.30"N 15°47'12.8"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 128 cm,
stan zdrowotny 3

Drzewo nr 27, 51°45'7.55"N 15°47'12.8"E, dab bezszyputkowy Q. petraea, $rednica 82
cm, stan zdrowotny 3
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Drzewo nr 28, 51°45'7.91"N 15°47'13.1"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 102 cm,
stan zdrowotny 3

Drzewo nr 15, 51°45'8.27"N 15°47'14.1"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 100 cm,
stan zdrowotny 5, szczatki samicy , zery (Ryc. 11)

Drzewo nr 13, 51°45'9.28"N 15°47'15.3"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 101 cm,
stan zdrowotny 3

Drzewo nr 6, 51°45'12.4"N 15°47'19.4"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 89 cm,
stan zdrowotny 3

Drzewo nr 39, 51°45'15.3"N 15°47'22.6"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 93 cm,
stan zdrowotny 3

Drzewo nr 70, 51°45'21.9"N 15°47'31.4"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 93 cm,
stan zdrowotny 2

Drzewo nr 224, 51°45'23.2"N 15°47'35.1"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 90 cm,
stan zdrowotny 4

Drzewo nr 185, 51°45'35.2"N 15°47'54.8"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 60 cm,
stan zdrowotny 4

Drzewo nr 163, 51°45'47.2"N 15°48'8.20"E, dab szyputkowy Q. robur, Srednica 130
cm, stan zdrowotny 4

Drzewo nr 150, 51°45'47.8"N 15°48'8.13"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 121
cm, stan zdrowotny 4

Przy $ciezce wzdtuz Odry:

Drzewo nr 379, 51°45'25.3"N 15°48'25.8"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 133
cm, stan zdrowotny 3

Drzewo nr 380, 51°45'24.8"N 15°48'25.4"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 135
cm, stan zdrowotny 4

Kolo Bytomia Odrzanskiego:

Drzewo nr 301, 51°44'34.0"N 15°49'3.86"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 95 cm,
stan zdrowotny 4

Drzewo nr 293, 51°44'9.74"N 15°49'9.58"E, dab szyputkowy Q. robur, Srednica 127
cm, stan zdrowotny 2

Ryc. 11 Slady zerowania larw kozioroga debosza w odlamanym przez wiatr konarze debu (po lewej) oraz szczatki
samicy kozioroga (z prawej).
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— Drzewo nr 288, 51°44'12.1"N 15°49'18.4"E, dab szypulkowy Q. robur, $rednica 103
cm, stan zdrowotny 2

— Drzewo nr 283, 51°44'9.49"N 15°4920.1"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 110
cm, stan zdrowotny 3

— Drzewo nr 279, 51°44'8.41"N 15°49'20.6"E, dab szyputkowy Q. robur, srednica 96 cm,
stan zdrowotny 3

— Drzewo nr 278, 51°44'7.97"N 15°4920.6"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 72 cm,
stan zdrowotny 4

— Drzewo nr 277, 51°44'7.90"N 15°49'20.5"E, dab szyputkowy Q. robur, $srednica 87 cm,
stan zdrowotny 2

— Drzewo nr 273, 51°44'7.65"N 15°49'19.6"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 111
cm, stan zdrowotny 2

— Drzewo nr 269, 51°44'6.35"N 15°49'19.6"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 112
cm, stan zdrowotny 2

— Drzewo nr 268, 51°44'6.21"N 15°49"21.6"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 96 cm,
stan zdrowotny 4

— Drzewo nr 267, 51°44'1.78"N 15°49'19.0"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 116
cm, stan zdrowotny 3

Koto Tarnowa Byckiego

— Drzewo nr 395, 51°44'36.8"N 15°47'52.1"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 92 cm,
stan zdrowotny 3

— Drzewo nr 396, 51°44'37.1"N 15°47'51.6"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 104
cm, stan zdrowotny 4

Najwyzszy poziom zasiedlenia drzew przez kozioroga debosza zostal stwierdzony w odcinku
polnym Traktu Pruskiego (16 drzew z koziorogiem na 1,6 km alei, czyli 10 drzew/1 km) oraz
w otoczeniu watu przeciwpowodziowego koto Bytomia Odrzanskiego (10 drzew na odcinku
ok. 0,7 km wzdtuz waty, tj. ok. 14 drzew/1 km). Obydwa te stanowiska cechowaty si¢ stabo
rozwinigta roslinnoscia krzewiasta wokol pni drzew, a zatem dobra ich ekspozycja na
promieniowanie stoneczne.

Warto podkresli¢, ze przeprowadzona inwentaryzacja drzewostanu we fragmencie gminy
Bytom Odrzanski wchodzacym w skiad obszaru Natura 2000 Nowosolska Dolina Odry nie byta
wyczerpujaca, a zatem wcigz istnieje szansa na wykrycie dodatkowych stanowisk kozioroga.
Dotyczy to w szczegolnosci pozostalych zadrzewien S$rédpolnych, a takze debow na
potudniowych i potudniowo-zachodnich $cianach lasow. Mimo to wydaje si¢ ze dwa wskazane
wyzej regiony wystepowania kozioroga (tj. Trakt Pruski i otoczenie Bytomia Odrzanskiego)
naleza do najwazniejszych miejsc wystepowania gatunku w tej czesci Nowosolskiej Doliny
Odry.
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Ryc. 12 Drzewa zasiedlone przez kozioroga debosza Cerambyx cerdo (czerwone punkty) na tle wszystkich
kontrolowanych drzew (zoélte punkty).

3.1.3 Kwietnica okazata Protaetia aeruginosa

W obrebie obszaru Nowosolska Dolina Odry w granicach gminy Bytom Odrzanski dokonano
6 obserwacji potwierdzajacych wystepowanie kwietnicy okazatej (Ryc. 14):

Trakt Pruski:

— Drzewo nr 263, 51°45'3.13"N 15°47"7.65"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 79 cm,
stan zdrowotny 4, drzewo bez wyraznych dziupli ale opanowane przez kozioroga, 1
osobnik kwietnicy latajacy wokot drzewa, 10.07.2016 godz. 12:43
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— Drzewo nr 4, 51°45'14.3"N 15°47"21.7"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 108 cm,
stan zdrowotny 3, drzewo dziuplaste, ale dziuple bez mozliwosci skontrolowania, 1
osobnik kwietnicy latajacy wokoét drzewa, 07.09.2016 19:36

— Ponadto: jeden osobnik siedzacy przy dziupli na debie w potowie odcinka polnego
Traktu Pruskiego, bez pomiaru pozycji geogr. i charakterystyk drzewa (Ryc. 13)

Przy $ciezce wzdhuz Odry:

— Drzewo nr 328, 51°45'14.7"N 15°48'28.4"E, dab szyputkowy Q. robur, srednica 84 cm,
stan zdrowotny 2, drzewo dziuplaste ale dziuple bez mozliwosci skontrolowania, 1
osobnik kwietnicy latajacy przy dziupli, 10.07.2016 16:29

Kolo Bytomia Odrzanskiego:

— Drzewo nr 301, 51°44'34.0"N 15°49'3.86"E, dab szyputkowy Q. robur w uprawie
zbozowej, $rednica 84 cm, stan zdrowotny 2, drzewo opalone, odchody larw
wysypujace si¢ z prochnowiska na ziemi¢ po drzewem

— Drzewo nr 298, 51°44'23.5"N 15°49'6.09"E, wierzba biata Salix alba, $rednica 120 cm,
stan zdrowotny 3, chrzaszcz chodzacy po drzewie, wszedt do niewielkiej, okraglej
dziupli, prawdopodobnie wykutej przez dzigciota, 10.07.2016 15:30 (Ryc. 13)

Podobnie jak w przypadku poprzednich gatunkow, nalezy si¢ spodziewac odkrycia wigkszej
liczby stanowisk kwietnicy okazalej przy zastosowaniu metodyki lepiej dostosowanej do

inwentaryzacji tego chrzaszcza, np. kolorowych misek umieszczonych w koronach drzew
(Plewa et al. 2014).

Ryec. 13 Kwietnica okazala Protaetia aeruginosa przy wejsciu do dziupli w debie szypulkowym i wierzbie bialej (fot. A.
Oleksa, T. Klejdysz)
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Rye. 14 Miejsca stwierdzen kwietnicy okazalej Protaetia aeruginosa (czerwone punkty) na tle wszystkich
kontrolowanych drzew (zélte punkty).
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3.14

Tegosz rdzawy Elater ferrugineus

Obserwowany wzdluz Traktu Pruskiego oraz w zadrzewieniu debowym przy Bytomiu
Odrzanskim, tacznie w 10 miejscach. Przylatywal niemal natychmiast po wystawieniu putapek
feromonowych (Ryc. 15) lub wprost do sprzetu przesigknietego zapachem dekalaktonu, tj.
feromonu pachnicy. Nalezy w zwigzku z tym sadzi¢, ze jest na badanym terenie gatunkiem
do$¢ licznym 1 szeroko rozmieszczonym, przynajmniej w najstarszych zadrzewieniach
debowych.

Trakt Pruski:

Przy drzewie nr 259, 51°45'3.31"N
15°47"7.51"E, dab czerwony Q. rubra,
$rednica 59 cm, stan zdrowotny 2, 1
osobnik w locie zwabiony do
feromonu, 10.07.2016 12:40

Drzewo nr 13, 51°45'9.28"N
15°47'15.3"E, dab szyputkowy Q. |
robur, $rednica 101 cm, stan .
zdrowotny 3, obecne dziuple, 1
osobnik  zwabione do  pulapki
feromonowej, 11.07.2016

Przy drzewie nr 47, 51°45'17.5"N
15°47"25.4"E, dab czerwony Q. rubra,
srednica 68 cm, stan zdrowotny 4, Ryc. 15 Cztery osobniki tegosza rdzawego Elater
dziuplasty, 1 osobnik w locie ferrugineus odlowione do pulapki z przyneta w postaci
zwabiony do feromonu, 10.07.2016 dekalaktonu (feromonu plcioego pachnicy)

09:48

Drzewo nr 112, 51°45'32.3"N 15°47'49.1"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 83 cm,
stan zdrowotny 2, dziuplaste, 1 osobnik zwabiony do putapki feromonowej, 11.07.2016
Drzewo nr 161, 51°45'48.4"N 15°48'9.43"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 85 cm,
stan zdrowotny 2, 4 osobniki zwabiony do putapki feromonowej, 11.07.2016

Koto Bytomia Odrzanskiego:

Drzewo nr 302, 51°44'41.0"N 15°49'3.53"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 103
cm, stan zdrowotny 3, dziuplasty, 1 osobnik zwabiony do pulapki feromonowej,
11.07.2016

Drzewo nr 298, 51°44'23.5"N 15°49'6.09"E, wierzba biala Salix alba, srednica 120 cm,
stan zdrowotny 3, 4 osobniki zwabiony do putapki feromonowej, 11.07.2016

Przy drzewie nr 286, 51°44'10.4"N 15°49'18.4"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica
133 cm, stan zdrowotny 2, 1 osobnik w locie, 10.07.2016 14:51

Drzewo nr 273, 51°44'7.65"N 15°49'19.6"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 111,
stan zdrowotny 2, 2 osobniki zwabione do putapki feromonowe;j

Przy drzewie nr 267, 51°44'1.78"N 15°49'19.0"E, dab szypulkowy Q. robur, $rednica
116, stan zdrowotny 3, 1 osobnik w locie, 10.07.2016 14:19

Ponadto, wystgpowanie tegosza rdzawego potwierdzono takze w dwu dodatkowych miejscach
ekspozycji putapek w Nowosolskiej Dolinie Odry znajdujacych si¢ poza granicami gminy
Bytom Odrzanski:
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— Okolice Przyborowa w gm. Nowa Sol, skupisko okazatych debow szyputkowych na
prawym brzegu Odry, 51°47'50.9"N 15°44'48.8"E, okazaly dab szyputkowy Q. robur z
zerowiskami kozioroga i zasiedleniem przez pachnice, trzy osobniki odlowione do
putapki feromonowej, 09.10.2016

— Przewéz w gm. Bojadla, pow. zielonogorski, przy przeprawie promowej, skupisko
okazatych debow szyputkowych na prawym brzegu Odry, 51°57'03.4"N 15°46'32.3"E
(stanowisko potozone na samej granicy obszaru PLHO080014, jednak poza nim), 2
osobniki zwabione do pulapki feromonowej zawieszonej na debie szyputkowym

Stwierdzenie licznej populacji tegosza rdzawego dowodzi, ze na badanym terenie znajduje on
bogata baze zerowiskowa w postaci zasiedlajacych dziuple larw chrzaszczy z podrodziny
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Ryc. 16 Miejsca stwierdzen tegosza rdzawego Elater ferrugineus (czerwone punkty) na tle wszystkich kontrolowanych
drzew (zo6lte punkty).
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kruszczycowatych (Cetoniidae), w tym zwlaszcza pachnicy debowej. Z tego wzgledu
odlowienie tegosza mozna traktowac jako wskazdéwke co do obecnosci pachnicy.

3.1.5 Inne gatunki

Oprocz czterech gatunkoéw chronionych chrzgszczy bedacych gldéwnych przedmiotem
inwentaryzacji, warto odnotowa¢ wystepowanie na terenie badan kilku dalszych organizmow.

Lakownica zoltawa Ganoderma lucidum.
(Curtis) P. Karst. 1881. Grzyb saprotroficzny,
wystepujacy na martwym drewnie lub
pasozytniczy, atakujacy drzewa ostabione lub
uszkodzone. Spotykany gldwnie na drzewach
liSciastych, a zwlaszcza na debach, w
przypadku  ktérych  owocniki  zwykle
pojawiaja si¢ na dolnej cze$ci pnia lub
korzeniach drzewa. Powoduje bialg zgnilizne
drewna. Porazone przez niego drewno
zmienia barwe na zoOttawa. W Polsce jest
gatunkiem rzadko spotykanym. Znajduje si¢
na czerwonej liScie roslin 1 grzybow Polski,
ze statusem R — (gatunek rzadki, potencjalnie
zagrozony z powodu ograniczonego zasiegu geograficznego 1 matych obszaréw siedliskowych;
Zarzycki & Mirek 2006). Od 2014 r. w Polsce jest objety ochrong czgsciowa (Rozporzgdzenie
Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej grzybéw), a
wczesniej podlegal ochronie §cistej. Grzyb stosowany jest w tradycyjnej medycynie chinskiej,
a ostatnio dowiedziono jego uzyteczno$ci w leczeniu nowotworow (Wu et al. 2013). Na
badanym terenie dokonano obserwacji owocnikdéw na jednym drzewie:

Ryc. 17 Owocniki lakownicy zéttej Ganoderma lucidum

— Drzewo nr 246, 51°45'17.3"N 15°47'25.5"E, dab czerwony Q. rubra, $rednica 41 cm,
stan zdrowotny 2 (Ryc. 17).

Czasznica olbrzymia (zwana tez purchawicg
olbrzymia) Calvatia gigantea (Batsch) Lloyd,
1904. Grzyb saprotroficzny, rozkladajacy
martwg materi¢ organiczng, wystepujacy w
ekosystemach bogatych w prochnice, min. w
parkach, lasach legowych, na zyznych
glebach bogatych w azot. Nalezy do grzybow
wytwarzajacych  najwigksze  owocniki,
osiggajace nawet 60 cm $rednicy. W Polsce
podlegala  ochronie (gatunkiem $cisle
chronionym), jednak zgodnie z
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

. o 7Y Rye. 18 Czasznica (purchawica) olbrzymia Calvatia
gatunkowej grzybow nie figuruje juz na liScie gigantea

gatunkéw grzybow chronionych. W Polsce
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jest gatunkiem dos$¢ szeroko rozpowszechnionym w odpowiednich srodowiskach. Na badanym
terenie odnaleziono jeden owocnik:

— Las przy polocnym krancu Traktu Pruskiego, na ruinach bunkra, 51°45'47.0"N
15°48'09.3"E (Ryc. 18).

Ciolek matowy

Dorcus parallelipipedus (Linnaeus, 1758)
Gatunek znany z licznych rozproszonych
stanowisk, gtéwnie na terenach nizinnych.
Figuruje na czerwonej liscie gatunkéw
zagrozonych z kategorig narazony (VU;
Pawtowski ef al. 2002). Do 2014 r. objety byt &
ochrong gatunkowa, zgodnie z obecnie
obowigzujacym Rozporzgdzeniem Ministra
Srodowiska z 6 pazdziernika 2014 roku nie jest
gatunkiem podlegajacym ochronie. Larwy *
zeruja w rozktadajacym sie drewnie, zwlaszcza .
w biatym typie zgnilizny — gldwnie w
przyziemnych czg$ciach drzew lisciastych, a
takze w pniakach oraz w korzeniach. Cykl
rozwojowy trwa 3 — 4 lata. Postacie doroste
spotykane sg zwykle w szczelinach pni i pod
obluzniong kora na wyciekajagcym soku z
drzew (BioMap 2016). Na badanym terenie

gatunek prawdopodobnie stosunkowo liczny. 5 ‘ L

W trakcie niniejszych badan odnotowany w 5

miejscach: Ryc.. 19 Ciolek matowy Dorcus parallelipipedus. Fot. T.
Klejdysz

Trakt Pruski:

— Drzewo nr 73, 51°4523.6" 15°47'34.4", dab czerwony Q. rubra, $rednica 61, stan
zdrowotny 4

— Drzewo nr 83, 51°4525.9" 15°47'38.9", dab czerwony Q. rubra, $rednica 84, stan
zdrowotny 5 (Ryc. 19)

— Drzewonr 112, 51°45'32.3"N 15°47'49.1"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 83 cm,
stan zdrowotny 2, obecne dziuple i prochnowiska bez dostepu dla kontroli zawartosci,
odlowiony do putapki feromonowej na pachnice (prawdopodobnie przypadkowe
ztowienie przelatujacego owada, gdyz dekalakton nie jest dla ciotka substancja
wabigca)

Sciezka wzdhuz Odry:

— Drzewo nr 355, 51°45'40.5"N 15°48'14.4"E, dab szyputkowy Q. robur, $rednica 135,
stan zdrowotny 3

Kolo Bytomia Odrzanskiego:

— Drzewonr272,51°44'7.15"N 15°49'19.9"E, wierzba krucha Salix fragilis, $rednica 101,
stan zdrowotny 2
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3.2 Propozycje dziatan ochronnych

Proponowane dziatania skupiaja si¢ wokdét ochrony owadow zwigzanych z sedziwymi
drzewami, zwlaszcza pachnicy debowej Osmoderma eremita s.l. oraz kozioroga dg¢bosza
Cerambyx cerdo, tj. dwu gatunkéw ujetych w Zataczniku II 1 IV Dyrektywy Siedliskowe;.
Gatunki te mozna traktowac jako tzw. gatunki parasolowe, uwazane za wyznaczniki miejsc
przyrodniczo cennych ze wzgledu na wysoka réznorodno$¢ biologiczng. Z tego wzgledu
skoncentrowanie dziatan na dwodch gatunkach podlegajacych najsilniejszemu rygorowi
ochronnemu (tzw. gatunkach parasolowych) pozwoli na zabezpieczenie znacznej czeSci
bogactwa biologicznego i funkcji ekosystemowych obszaru Natura 2000 Nowosolska Dolina
Odry (PLH080014).

W skrocie, dziatania na rzecz ochrony zagrozonych chrzaszczy saproksylicznych w gminie
Bytom Odrzanski powinny uwzgledniaé nastepujace elementy:

1. Ochrona in situ gatunkdéw zagrozonych wyginigciem, w tym zwlaszcza gatunkow
wymagajacych do rozwoju dojrzatych i zamierajacych drzew, tj. pachnicy dgbowe;j 1
kozioroga de¢bosza.

a. Uzupelnienie stanu wiedzy na temat zasobéw owadow ujetych w Dyrektywie
Siedliskowej i ich siedlisk w obszarze oraz dokonanie oceny stanu ich
ochrony.

b. Odtwarzanie i ochrona siedlisk ww. gatunkéw oraz ksztaltowania warunkéw
dla ich trwatego zachowania, m.in. popraw¢ warunkow zyciowych w obecnych
miejscach wystepowania (aleje Traktu Pruskiego, deby na terenach polnych)
oraz poprzez wzmocnienie cigglosci siedlisk w czasie (uzupetnienie luk w
alejach o mtode drzewka, ktore w przysztosci zastapig drzewa stare) 1
przestrzeni (utworzenie korytarzy ekologicznych).

1. Odtworzenie alei Traktu Pruskiego: przywrocenie oryginalnego
charakteru szlaku na odcinkach leSnym i polnym; nasadzenia drzew w
miejscach obnizonej cigglosci; nasadzenia dgbow wokot pozostatych
czegsci szlaku

ii. Poprawa stosunkéw wodnych w siedliskach laséw tegowych poprzez
budowe przepustow w watowych odcinkach szlaku

iii.  Ksztattowanie granicy polno-le$nej sprzyjajacej wystepowaniu
cieptolubnych gatunkéw zwigzanych z sedziwymi drzewami
(zaniechanie wycinki najwigkszych drzew, zabiegi weteranizacji)

c. Popularyzacja wiedzy o problemach ochrony zagrozonych gatunkéw w
Nowosolskiej Dolinie Odry, w tym terenowa edukacja ekologiczne;.

2. Ochrona ex situ gatunkoOw zagrozonych wyginigciem: stworzenie ,,pogotowia
pachnicowego”, tj. zaplecza ulatwiajacego zabezpieczenie pachnic 1 innych
zagrozonych owadow w sytuacjach awaryjnych (np. wiatrolomy, wykrycie pachnicy w
trakcie wycinek w zadrzewieniach przydroznych regionu) oraz ich przywracanie
naturze.

Ponizej omdwiono szczegotowo niektore z powyzszych zagadnien
3.2.1 Ochrona obecnie istniejgcych zadrzewien

Kluczowym dzialaniem ochronnym dla organizméw uzaleznionych od dojrzatych drzew jest
zabezpieczenie istnienia tego rodzaju drzew w dwoch aspektach: (1) w przestrzeni, (2) w czasie.
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Poniewaz tempo wzrostu drzew jest powolne, za$§ powstawanie obszernych dziupli jest
procesem trwajacym dziesiatki jesli nie setki lat (Ranius et al. 2009), nie ma mozliwosci
szybkiego kreowania siedlisk owadow takich jak koziordg, pachnica, kwietnica czy tegosz. Z
tego wzgledu gtowne wysitki na rzecz ochrony ww. owadéw powinny by¢ nakierowane na
zabezpieczenie obecnie istniejgcych duzych drzew.

Duzym problemem w ochronie chrzgszczy saproksylicznych uzaleznionych od dorodnych
drzew jest ogolny zanik drzew, co dotyczy zaréwno drzew starych, ktore mogg dostarczy¢
siedlisk juz obecnie, jak 1 drzew mtodych, ktore moga sta¢ si¢ potencjalnymi siedliskami w
przysztosci. Aby zapobiec utracie takich drzew, konieczne jest wzmocnienie ich ochrony
formalnej. Nie wystarczy bowiem fakt, ze wszystkie stanowiska, na ktérych wystepuja gatunki
prawnie chronione, sa objete ochrona prawna na mocy rozporzadzen Ministra Srodowiska w
sprawie ochrony gatunkowej, gdyz rozporzadzenie ustanawia nie tylko zakaz u$miercania
osobnikow gatunkéw chronionych, ale rowniez wprowadza nakaz ochrony zasiedlonych przez
nie siedlisk. Dla zachowania gatunkéw chronionych wazne sg nie tylko aktualnie zasiedlone
siedliska (drzewa), ale rowniez siedliska w danej chwili niezasiedlone, ktére moga jednak
przyjac gatunek w przysztosci.

Ustawa o ochronie przyrody, a takze inne akty prawne, pozwalaja na zabezpieczenie
zadrzewien poprzez ustanowienie roznorodnych from ochrony. Ponizej dokonano przegladu
form ochrony zadrzewien ktére moga mie¢ zastosowanie w gminie Bytom Odrzanski.

Pomniki przyrody. Najprostszym sposobem otoczenia drzew badz ich skupisk ochrong
prawng jest nadanie im statusu pomnika przyrody. Zgodnie z Ustawa o ochronie przyrody,
status taki moze by¢ nadany uchwalg rady gminy, po wczesniejszym, pozytywnym
zaopiniowaniu (uzgodnieniu) projektu uchwaty przez RDOS. Uchwata musi zawieraé nazwe
danego pomnika, jego polozenie, sprawujacego nadzor, szczegdlne cele ochrony, w razie
potrzeby ustalenia dotyczace jego czynnej ochrony oraz zakazy witasciwe dla tego obiektu,
obszaru lub jego czesci. Zniesienie pomnika przyrody moze nastgpi¢ roOwniez na podstawie
uchwaty rady gminy (po uzgodnieniu z RDOS) w przypadku, gdy ten utracit swa warto$é lub
jego istnienie stoi w sprzeczno$ci z realizacja celu publicznego 1 bezpieczenstwa
powszechnego. Jako pomniki przyrody chroni si¢ z reguly drzewa lub krzewy wyr6zniajace si¢
osiggnigtym wiekiem lub rozmiarami sposrod drzew 1 krzewow tego samego gatunku
wystepujacych na obszarze gminy, albo osiggajace rozmiary rzadko spotykane w kraju lub
regionie. Nie ma prawnie wigzacych ,,wymiardw progowych”, powyzej ktéorych drzewo
zastuguje na ochron¢ pomnikows, ale w zwyczajowo funkcjonuja nastepujace progi obwodu
drzewa (w cm) na wysokos$ci 130 cm od ziemi (Klub Przyrodnikow 2011):

dab bezszypulkowy — 314, dab szypulkowy — 380, grab zwyczajny — 190, klon polny — 160,
klon zwyczajny — 220, lipy — 314

Status pomnika przyrody mozna tez nada¢ catym grupom drzew czy krzewow, zwlaszcza
alejom drzew. Wydaje si¢, ze pomnik przyrody mogltby by¢ optymalng formg ochrony Traktu
Pruskiego.

Uzytki ekologiczne. Dobra forma zabezpieczenia zadrzewien §rodpolnych moga by¢ uzytki
ekologiczne. Zgodnie z Ustawqg o Ochronie Przyrody, ,,uzytkami ekologicznymi sg zaslugujace
na ochrong pozostatosci ekosystemoéw, majacych znaczenie dla zachowania réznorodnosci
biologicznej — naturalne zbiorniki wodne, §rodpolne i $rodlesne oczka wodne, kepy drzew i
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krzewoéw, bagna, torfowiska, wydmy, ptlaty nieuzytkowanej roslinnosci, starorzecza,
wychodnie skalne, skarpy, kamience, siedliska przyrodnicze oraz stanowiska rzadkich lub
chronionych gatunkow roslin, zwierzat i grzybow, ich ostoje oraz miejsca rozmnazania lub
miejsca sezonowego przebywania”. W zwigzku z tym jak najbardziej zasadne jest tworzenie
uzytkow ekologicznych ze wszelkich zadrzewien, w ktorych wystepuja oméwione w
opracowaniu gatunki saproksyliczne. Uzytek ekologiczny ustanawiany jest uchwatg rady
gminy (do konca czerwca 2009 r. prawo takie miat takze wojewoda), okreslajac: nazwe danego
obiektu lub obszaru, jego potozenie, sprawujacego nadzor, szczegodlne cele ochrony, w razie
potrzeby ustalenia dotyczace jego czynnej ochrony oraz zakazy wlasciwe dla tego obiektu,
obszaru lub jego czg$ci. Uchwala taka wymaga uzgodnienia z regionalnym dyrektorem ochrony
srodowiska.

Uzytek ekologiczny moze by¢ atrakcyjng dla wladciciela gruntu formg zabezpieczania
stanowisk gatunkéw chronionych, gdyz teren taki zwolniony jest z podatku rolnego. Uzytki
ekologiczne na uzytkach rolnych sa zwolnione z urzedu od podatku rolnego, tzn. podatnik nie
sktada wniosku o przyznanie zwolnienia tylko wykazuje je (jeden raz na poczatku pojawienia
si¢ uzytkow ekologicznych w gospodarstwie) w informacji podatkowej, a organ uwzglednia to
zwolnienie w decyzjach wymiarowych.

Na terenie gminy Bytom Odrzanski uzytki ekologiczne mogtyby by¢ dobrg forma ochrony dla
rozproszonych kep zadrzewien §rodpolnych.

Whpis zadrzewien do rejestru zabytkow. Zadrzewienia chronione sa nie tylko na podstawie
wielokrotnie przytaczanej Ustawy o ochronie przyrody (Dz.U. nr 92, poz. 880). Zapisy
zwigzane z ochrong prawng zadrzewien zawarte sg takze w Ustawie o ochronie zabytkow i
opiece nad zabytkami (Dz.U. nr 162, poz. 1568). Wymienione sg tu drzewostany o charakterze
parkowym, majgce wartos¢ zabytkowa, przestrzenno-plastyczng lub przyrodnicza. Poza tym
przytoczony akt prawny wyraznie mowi, ze teren potozony poza obrgbem miast 1 wsi o zwartej
zabudowie, pokryty drzewostanem 1 nieobjety ochrong na podstawie Ustawy o ochronie
zabytkow 1 opiece nad zabytkami rada gminy moze uzna¢ za park gminny, jezeli stanowi
wlasno$¢ gminy, a jezeli stanowi wlasno$¢ innego podmiotu — za zgodg wiasciciela. Przepis ten
umozliwia zatem gminom obejmowanie ochrong prawng zadrzewien cennych z historycznego
punktu widzenia, ktére mogg stanowi¢ zarazem istotne ostoje organizmow saproksylicznych.
Jest to dobra forma ochrony dla Traktu Pruskiego, w alternatywie do pomnika przyrody badz
tacznie z ta forma.

Specjalny obszar ochrony sieci Natura 2000. Teoretycznie rzecz biorac, teren bedacy
przedmiotem niniejszego opracowania juz obecnie objety jest ta formg ochrony przyrody jako
specjalny obszar ochrony Nowosolska Dolina Odry (PLH080014). Obszar posiada aktualny
plan zadan ochronnych! (PZO). Niestety, problem ochrony owadéw ujetych przez Dyrektywe
Siedliskowa UE zostat potraktowany w obowigzujacym PZO w sposdb marginalny, do czego
z calg pewnoscig przyczynit si¢ fakt luk w rozpoznaniu tej grupy zwierzat. Wynikaé to moze z
obiektywnych trudnosci metodologicznych zwigzanych =z inwentaryzacjg terenowa
bezkregowcow, takich jak skryty tryb zycia czy krotki okres aktywnosci w ciggu sezonu.

| Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska WE Wroctawiu z dnia 25 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Nowosolska Dolina Odry PLH080014 - Dziennik Urz¢dowy Wojewddztwa
Dolnoslaskiego, Poz. 2133, z p6zn. zmianami
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Dotychczasowe wytyczne dla ochrony pomijajg fakt wystepowania na terenie gatunkow
bedacych przedmiotem zainteresowan ochronnych UE, to jest pachnicy debowej Osmoderma
eremita s. 1. (gatunek priorytetowy, a wigc o szczegdlnym znaczeniu) i kozioroga debosza
Cerambyx cerdo. Wystepowanie pachnicy w ostoi nie zostalo w ogodle dostrzezone, za$ zasoby
populacyjne drugiego gatunku uznane za nieistotne w skali kraju (Gawronski 2011). W $wietle
wynikow zawartych w niniejszym opracowaniu, trudno zgodzi¢ si¢ z taka konkluzja.
Nieumieszczenie kozioroga wsrdd celéw ochrony definiowanych przez PZO jest mato
zrozumiate jesli uwzglednié, ze gatunek byl wykazywany z terenu w ramach powszechnej
inwentaryzacji w PG LP w 2007. Ponadto, wiadomo ze koziordg tworzy silne populacje na
terenach bezposrednio graniczacych z Nowosolska Doling Odry: na lewym brzegu Odry
istnieje stanowisko monitoringowe ,,Nowa S61” w ramach monitoringu GIOS (jako jedyne w
kraju uzyskato zadowalajaca oceng siedliska), a od potudnia do obszaru przylega kolejny
specjalny obszar ochrony Koziorég w Czernej (PLH020100), powotany specjalnie dla tego
gatunku.

Jedynym gatunkiem owada uwzglednionym w PZO jest czerwonczyk nieparek Lycaena dispar.
Sposrdd pilnych krokow niezbednych dla ochrony tego gatunku PZO wymienia uzupetienie
stanu wiedzy w zakresie okreslenia wielkosci zasoboéw gatunku wystepujacych w obszarze oraz
dokonanie oceny stanu jego ochrony wraz ze wskazaniem zagrozen i w uzasadnionym
przypadku dodatkowych dziatan ochronnych. Z pewnos$cia zalecenie to nalezy rozciagnaé na
badane w niniejszym opracowaniu gatunki saproksyliczne. Dodatkowo, w obszarze moga
wystepowac dalsze gatunki wymieniane w Dyrektywie Siedliskowej (por. Rozdz. 3.2.5).

Obowiazujacy PZO skupia si¢ glownie na siedliskach przyrodniczy (ekosystemach)
ksztaltowanych przez dynamiczne procesy fluwialne (min. na zbiorowiskach t¢gowych i do
nich nawigzujacych). Jako gléwne cele dzialan ochrony PZO  definiuje
przywrocenie/utrzymanie wilasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych zwigzanych z
doling rzeczna, w tym lasdéw, przy czym jednych z silniej akcentowanych zadan ochronnym
jest odtworzenie zasobéw martwego drewna w ekosystemie oraz zapewnienie ksztattowania
struktury siedliska w taki sposob, by moglo ono zapewni¢ byt organizmom uzaleznionym od
martwego 1 zamierajacego drewna (tzw. organizmom saproksylicznym). Waznym rodzajem
martwego drewna sg prochnowiska i zamierajace fragmenty zywych drzew, zwlaszcza tych o
najwiekszych rozmiarach, a te rozmieszczone sg glownie poza lasami. Dotychczasowy plan
ochrony stawia nacisk na procesy renaturalizacyjne (tj. ochrong¢ bierng) lasow tegowych,
jednak nalezy zauwazy¢, ze taka forma ochrony nie jest optymalna w przypadku organizmow
saproksylicznych uzaleznionych od dorodnych drzew o dobrze nastonecznionych pniach.
Organizmy te (szczegdlnie koziordg) swoje optimum rozwojowe znajdujg na stanowiskach
mocno przeksztatconych przez czlowieka, gdzie drzewa wystgpuja w mniejszym zwarciu niz
w lasach i maja dobrze nastonecznione pnie.

Konieczne jest jednak uzupeknienie PZO obszaru Natura 2000 o kolejne, pominigte dotychczas
przedmioty ochrony w postaci kozioroga dgbosza 1 pachnicy dgbowej. Zasadne wydaje si¢
takze ponowne rozwazenie granic obszaru. Mozna np. zaproponowaé rozszerzenie granic
PLHO080014 na pdtnocnym krancu obszaru, tak zeby znalazlo si¢ w nim niezwykle cenne
skupisko starych debow szyputkowych na prawym brzegu Odry przy przeprawie promowej w
miejscowosci Przewo6z (gm. Bojadta, pow. Zielonogorski) na dziatkach nr 502, 502/2 1 502/3.
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3.2.2 Sadzenie drzew

W dalszej (kilkudziesigcio- czy nawet kilkusetletniej perspektywie czasowej) ochrona
organizmow bedacych przedmiotem niniejszego opracowania wymaga kreowania (sadzenia
badz wyprowadzania z naturalnego odnowienia) przysztych pokolen drzew. Biorac pod uwage
stosunkowo powolny wzrost takich drzew, a takze powolne powstawanie odpowiednio duzych
dziupli, beda one mogly zosta¢ zasiedlone przez kozioroga, pachnice i inne gatunki o
zblizonych wymaganiach najszybciej za kilkadziesiat lat, dlatego pilne dziatania trzeba podjaé
juz teraz.

Biorgc pod uwage aktualne miejsca mozliwych nasadzen oraz luki w istniejacych
zadrzewieniach, zaproponowano miejsca do obsadzenia drzewami (Ryc. 20). W nasadzeniach
nalezy stosowaé wylacznie rodzime gatunki drzew, w szczegdlnosci — dab szyputkowy Q.
robur. Nie stosowaé gatunkow obcych geograficznie 1 wykazujacych tendencj¢ do dziczenia,
takich jak dab czerwony Q. rubra lub robinia akacjowata Robinia pseudoaccacia.

Ryc. 20 Wstepna propozycja odcinkow drog i szlakéw do obsadzenia drzewami. Liczby przy odcinkach wskazujg
szacunkow3 liczbe drzew do posadzenia.
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Liczbg drzew do nasadzenia przy drogach oszacowano wg wzoru:

dtugos¢ odcinka w metrach

Liczba drzew do nasadzenia w odcinku = — .
odlegto$¢ miedzy drzewami

zaktadajac odleglosci miedzy drzewami w rzgdzie (szpalerze po jednej stronie drogi)
wynoszaca 12 m. Jest to odleglos¢ typowa dla istniejacych historycznych alei na terenie
dawnych Prus Wschodnich (Worobiec & Lizewska 2009); takze odleglo$ci migdzy drzewami
w zachowanej alei Traktu Pruskiego przyjmuja podobne wartosci. Oszacowane liczy drzew do
posadzenia korygowano o juz istniejace drzewa. Propozycja nasadzen wymaga konsultacji z
zarzadcami/wlascielami dziatek.

3.2.3 ,Weteranizacja” drzew

Trzy gatunki bedace przedmiotem niniejszego opracowania (pachnica, kwietnica 1 t¢gosz) sa
Scisle uzaleznione od dziupli drzew, gdyz ich rozw¢j larwalny zachodzi wytacznie w ich
obrebie. Powaznym problemem w ochronie ww. gatunkow jest niedostatek odpowiednich
drzew z dziuplami, gdyz do ich wyksztalcenia potrzebny jest bardzo dtugi czas, wynoszacy od
kilku dekad w przypadku gatunkéw o migkkim drewnie (np. wierzb) do nawet kilku stuleci u
gatunkow o drewnie twardym i odpornym na infekcje grzybowe (np. u debu). Odpowiednio
stare drzewa sa zwykle rzadkie we wspotczesnych krajobrazach, jednak mozna znacznie
przyspieszy¢ powstawanie dziupli poprzez odpowiednie zabiegi. Dziatania te mozna okresli¢
mianem ,,weteranizacji”’ (Bengtsson ef al. 2012), ktéra mozna zdefiniowa¢ jako taka ingerencje
w zywe tkanki drzewa, by wyksztalcilo pozadane mikrosiedliska (zwlaszcza dziuple) w
mtodszym wieku. W praktyce weteranizacja oznacza odpowiednie uszkadzanie drzewa, ktore
nie spowoduje jego catkowitego zamarcia, ale bedzie wystarczajaco mocne by zainicjowaé
proces powstawania mikrosiedlisk zwigzanych z rozktadem drewna.

W wielu krajach od dawna istnieje tradycja zabiegdw, ktore dobrze wpisuja si¢ w koncepcje
weteranizacji. Jest to przede wszystkim pozyskiwanie drewna opatowego lub konstrukcyjnego
z zywych stojacych drzew poprzez obcinanie galgzi z pnia (oglawianie). Drzewa bytly
uzytkowane w ten sposob w licznych krajach europejskich, min. na Wyspach Brytyjskich, w
Skandynawii i w Europie Srodkowej (Read 2006). W niektorych regionach Polski szczegolnie
czegsto oglawianym drzewem sg wierzby, zwlaszcza biata Salix alba 1 krucha S. fragilis.
Ogtlawianie, poza dostarczaniem surowca drzewnego ludziom, moze przyczynia¢ si¢ do
powstawania warto$ciowych mikrosiedlisk dla wielu gatunkéw. Zgodnie z wynikami badan
nad wptywem oglawiania wierzb na tempo powstawania dziupli (Sebek et al. 2013), zabieg ten
znacznie podnosi prawdopodobienstwo rozwoju wyprochnien w drzewach. Juz przy $rednicy
pnia okoto 50 cm, szansa na obecno$¢ dziupli w ogltawianych wierzbach wynosi prawie 75%,
podczas gdy w nieprzycinanych okolo 25%. Dodatkowo, oglawianie wierzb powoduje
powstawanie obszernych dziupli (ubytkow) w pniach, podczas gdy drzewa nieogtawiane maja
z reguly znacznie mniejsze ubytki w galeziach. Dla stosunkowo duzych owadoéw takich jak
pachnica czy kwietnica objetos¢ dziupli ma duze znaczenie, dlatego oglowione wierzby sa
czegsto waznym miejscem wystepowania tych najcenniejszych gatunkow.

Wierzby nie sg jedynymi drzewami nadajacymi si¢ do oglawiana, chociaz inne oglowione
egzemplarze innych gatunkow spotyka sie rzadziej. Do innych gatunkéw dobrze
regenerujacych si¢ a przez to bedacych wdzigcznymi obiektami do oglawiania nalezg: buk
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Fagus sylvatica, dgby Quercus spp., grab Carpinus betulus, lipy Tilia spp., olsze Alnus spp.,
topole Populus spp. i drzewa owocowe (jablon Malus spp., grusza Pyrus spp.). W warunkach
gminy Bytom Odrzanski ogltawianie moze zosta¢ zastosowane jako stosunkowo szybki sposob
na zwigkszenie liczby dziuplastych drzew. Obecnie w kilku miejscach na polach wokoét
Bytomia Odrzanskiego i Tarnowa Byckiego rosng wierzby (gléwnie w. kruche S. fragilis),
ktore nosza slady dawnych zabiegdw oglawiania.

Oprocz oglawiania, zaproponowano kilka innych rodzajow zabiegdw przyspieszajacych
tworzenie dziupli, takich jak wycinanie dziuple w pniu, obtamywanie/odcinanie konaréw etc.
Pelen przeglad tego rodzaju dziatan mozna znalez¢ w opracowaniu Read (2013). Zabiegi
weteranizacja drzew majg najwickszy sens w miejscach, gdzie obecnie wystepuje mata liczba
drzew dziuplastych, np. w jednolitych wiekowo drzewostanach gospodarczych.

3.2.4 Poprawa nastonecznienia pni drzew

Najwicksza roznorodnoscia gatunkowa chrzgszczy saproksylicznych cechujg si¢ drzewa o
dobrze nastonecznionych pniach. Koziordg debosz jest gatunkiem wybitnie termofilnym, ktory
rozwija si¢ tylko w dobrze nastonecznionych pniach 1 grubszych konarach dgbow (Albert ef al.
2012). Podobne preferencje wzgledem zasiedlanych drzew cechujg takze pachnicg (Oleksa et
al. 2012b i cyt. tam literatura). Z tego wzgledu, wskazane jest usunigcie podszytu wokot drzew.
W szczeg6lnosci dotyczy to Traktu Pruskiego, ktory dzieki odkrzaczeniu moze odzyskaé swoj
historyczny ksztalt alei.

3.2.5 Wskazania dla dalszych badan i monitoringu

Prezentowane w niniejszym opracowaniu wstepne rozpoznanie zasobdw populacyjnych
owadow uzaleznionych od s¢dziwych drzew pozwala na okreslenie ogélnego zarysu dziatan
ochronnych dla zachowania tej grupy organizmow. Dla uzyskania pelnego obrazu pozadane
jest uzyskanie mozliwie pelnych danych o ich zasobach. Dane takie pozwolg w okresie
pozniejszym rowniez na prowadzenie monitoringu stanu ochrony ww. gatunkéw oraz ich
siedlisk. Stanowiska w okolicy Bytomia Odrzanskiego mogtyby zosta¢ wlaczone w ramy
krajowego monitoringu gatunkow chronionych prowadzonego przez Gléwny Inspektorat
Ochrony Srodowiska.

Absolutng podstawg dla lepszego zrozumienia perspektyw ochrony zagrozonych gatunkow
saproksylicznych oraz sporzadzenia planéw ich zapewniajacego przetrwanie gatunkéw
saproksylicznych w perspektywie kilkuset lat, jest inwentaryzacja wiekowych drzew
(szczegodlnie dgbow) na terenie ostoi. Badania te pozwolg okresli¢ potencjalne luki w obecnym
rozmieszczeniu drzew oraz potencjalne luki w przysztym rozmieszczeniu drzew.

Ponadto, obszar Nowosolska Dolina Odry we fragmencie znajdujagcym si¢ w gminie Bytom
Odrzanski stanowi wySmienity poligon badawczy dla badan waznych dla optymalizacji
ochrony pachnicy i1 powigzanych gatunkéw. Do potencjalnych kierunkéw badan mozna
zaliczy¢:

— Badania nad preferencjami ekologicznymi, dyspersja i genetyka populacyjng
chronionych gatunkow chrzaszczy dendrofilnych.
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— Eksperymentalne przetestowanie roli grzybow saprotroficznych w pokarmie larw
pachnicy oraz rozwoju pachnicy na ré6znego rodzaju podtozach zastepczych.

— Przesledzenie zakresu dyspersji osobnikodw pochodzacych z dziatan ochronnych ex
situ 1 pordwnanie ich z wzorcami osobnikdéw rozwijajacych si¢ na stanowiskach
naturalnych.

— Ocena skutecznos$ci roznych zabiegow weteranizacja drzew w tworzeniu siedlisk
zastepczych organizmow saproksylicznych.

Wskazane jest rozszerzenie badan na inne gatunki owadow saproksylicznych, szczegdlnie z
gatunkow o wysokim priorytecie ochronnym. Potencjalnie obszar moze stanowi¢ w skali kraju
wazne siedlisko dla dalszych chronionych gatunkéw zwigzanych z dojrzatymi drzewami lub
martwym drewnem, ktore nie zostaly ujete w niniejszym opracowaniu:

— Pysznik debowiec Eyrythyrea quercus (Herbst, 1790). Gatunek zwiazany z dobrze
nastonecznionymi, luzno stojacymi debami. W Polsce prawdopodobne (jednak od
dluzszego czasu nie potwierdzone) stanowiska znajduja si¢ w Rogalinie oraz Puszczy
Bialowieskiej. Kategoria EN (Gutowski 2004a)

— Jelonek rogacz Lucanus cervus (Linnaeus, 1758). Gatunek zasiedlajacy cieple 1
Swietliste drzewostany, gléwnie w potudniowej 1 zachodniej Polsce. Zwigzany
pokarmowo gtéwnie z dgbem. Larwy zeruja w martwym drewnie u podstawy pni
zamierajacych drzew i martwych pniakow. Uwzgledniony w Zataczniku II Dyrektywy
Siedliskowej jako gatunek wymagajacych tworzenia obszarOw ochrony oraz w
Zataczniku IV jako gatunek wymagajacy ochrony. Na polskiej czerwonej liscie
(Pawtowski et al. 2002) i w czerwonej ksiedze umieszczony z kategorig EN (Szwatko
2004b).

— Skryton debowy? Trichoferus pallidus (Olivier, 1790). Bardzo rzadki gatunek,
preferujacy stanowiska z dobrze nastonecznionymi, wiekowymi debami, czesto
wspotwystepujacy z koziorogiem dgboszem. Z Polski znany wspotczesnie tylko znad
Srodkowej Odry oraz okolic Rogalina nad Wartg (Gutowski 2004b). Z terenu badan
wykazywany ze starych dgbdéw nad Odrg w Siedlisku (Najbar 1998).

Skuteczna inwentaryzacja wyzej wymienionych gatunkow wymagataby przyjecia specyficznej
metodyki dostosowanej dla kazdego z tych gatunkow, tj. zastosowania odpowiednich terminow
kontroli czy uzycie specyficznych typoéw putapek i1 substancji wabigcych.

Poza badaniami nakierowanymi wytacznie na wybrane gatunki parasolowe ciekawych danych
na temat zasobow roznorodnos$ci biologicznej zadrzewien nadodrzanski moga dostarczy¢
badania calego zgrupowania organizméw saproksylicznych, np. z uzyciem putapek
ekranowych. Badania takie mogg min. wyjasni¢ w jaki sposob charakterystyki poszczegdlnych
drzew 1 zadrzewien mogg wpltywa¢ na szanse ochrony mozliwe bogatych zgrupowan
organizmow saproksylicznych.

3.2.6 Edukacja przyrodnicza o zadrzewieniach i ich mieszkancach

Waznym elementem dziatan ochronnych proponowanego projektu jest uzupetnienie i
popularyzacja wiedzy na temat zasobow owadow ujetych w Dyrektywie Siedliskowej 1 ich
siedlisk w obszarze Nowosolska Dolina Odry. Szlak wzdhiz traktu Pruskiego nadaje si¢

2 Nazwa polska zaproponowana w http://www.entomo.pl/coleoptera/cerambycidae/cerlistwern.php
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idealnie do prowadzenia edukacji przyrodniczej w terenie, w trakcie ktérej mozna prezentowac
zagadnienia zwigzane z:

Pozytkami z zadrzewien dla przyrody i cztowieka (koncepcja ustug ekosystemowych).
Prawnymi uwarunkowania ochrony drzew i zadrzewien w Polsce (formy ochrony,
przepisy regulujace usuwanie, zezwolenia na wycigcie drzewa, zezwolenia na realizacj¢
inwestycji drogowej, zezwolenia na odstepstwo od zakazdéw ochrony gatunkowej,
decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach i OOS, oceny oddziatywania na obszar
Natura 2000).

Przyrodniczg waloryzacja zadrzewien — okreslanie przyrodniczej warto$ci drzewa, w
tym rozpoznanie gatunkéw chronionych (owady, ptaki, nietoperze, popielicowate,
porosty 1 grzyby nielichenizujace).

Wprowadzeniem do podstawowej diagnostyki i pielegnacji drzew (drzewo — budowa i
funkcjonowanie, ogoélne zasady utrzymania i pielegnacji drzew, zarzadzanie
drzewostanem z uwzglednieniem ryzyka upadku, identyfikacji gatunkow grzybow
pasozytniczych wraz z charakterystyka ich wptywu na statyke drzew).
Projektowaniem zadrzewien w krajobrazie otwartym (ujecie systemowe w skali
planistycznej, kompozycja alej, uwarunkowania przyrodnicze 1 kulturowe,
uwarunkowania techniczne i formalne — przepisy i zalecenia, dobdr gatunkowy drzew
do nasadzen, zasady obowigzujace przy nasadzeniach drzew przydroznych).
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Zatacznik 1. Wyniki inwentaryzacji drzew
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1 51.754 | 15.790 | 51°45'1 15°472 Quercus 99 3 1 0 0 0 0 0 0 0 vespa duze gniazdo
45 05 6.1 4.1 robur
2 51.754 | 15.789 | 51°45'1 15°472 Quercus 56 3 0 0 0 0 0 0 0 0 przysycha galezie
37 87 5.6 3.5 robur
3 51.754 | 15.789 | 51°45'1 15°472 Quercus 60 2 0 0 0 0 0 0 0 0
14 54 4.8 2.3 robur
4 51.754 | 15.789 | 51°45'1 15°472 65 09.07.20 | Quercus 108 | 3 1 0 0 0 0 1 0 0 Vespa crabro, Protaetia aeruginosa
38 43 1.7 16 19:36 | robur
5 51.753 | 15.789 | 51°45'1 15°472 Quercus 90 3 1 1 0 0 0 0 0 1 cet aur odch
81 14 37 0.9 robur
6 51.753 | 15.788 | 51°45'1 15°47'1 Quercus 89 3 1 1 1 tegorocz | 0 0 0 0 0
45 73 24 9.4 robur
7 51.753 | 15.788 | 51°45'1 15°47'1 66 09.07.20 | Quercus 94 3 1 0 0 0 0 0 0 0
29 48 1.8 8.5 16 19:38 | robur
8 51.753 | 15.788 | 51°45'1 15°47"1 65 09.07.20 | Quercus 76 2 0 0 0 0 0 0 0 0
1 26 1.1 7.7 16 19:39 | robur
9 51.753 | 15.788 | 51°45'1 15°47"1 66 09.07.20 | Quercus 91 3 0 0 0 0 0 0 0 0
04 18 0.9 7.4 16 19:39 | robur
10 51.752 | 15.788 | 51°45'1 15°47"1 66 09.07.20 | Quercus 67 4 1 1 0 0 0 0 0 0
98 14 0.7 7.3 16 19:40 | robur
11 51.752 | 15.787 | 51°45'1 15°47"1 66 09.07.20 | Quercus 105 | 4 1 0 0 0 0 0 0 0
85 93 0.2 6.5 16 19:41 | robur
12 51.752 | 15.787 | 51°45'1 15°47'1 66 09.07.20 | Quercus 97 2 1 0 0 0 0 0 0 1 Cet aur odch
79 9 0.0 6.4 16 19:42 | robur
13 51.752 | 15.787 | 51°45'9. | 15°47'1 66 09.07.20 | Quercus 101 | 3 1 0 1 zery od | O 1 0 0 0 putapka ferom
58 61 28 53 16 19:43 | robur S na
wys 4 m
14 51.752 | 15.787 | 51°45'8. | 15°47'1 66 09.07.20 | Quercus 109 | 3 1 0 0 0 0 0 0 0 Allecula morio
43 42 74 4.7 16 19:44 | robur
15 51.752 | 15.787 | 51°45'8. | 15°47'1 67 09.07.20 | Quercus 100 | 5 0 0 1 szezatki | O 0 0 0 0
3 26 27 4.1 16 19:46 | robur samicy,
zery
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16 51.752 | 15.786 | 51°45'7. | 15°47'1 | 68 09.07.20 | Quercus 128 otw
03 91 30 2.8 16 19:48 | robur wylot na
wys 6 m
S
17 51.751 | 15.786 | 51°45'6. | 15°47'1 | 68 09.07.20 | Quercus 109 zery,
75 56 29 1.6 16 19:50 | robur galerie
18 51.751 | 15.786 | 51°45'6. | 15°47'1 68 09.07.20 | Quercus 117 zery
7 48 11 1.3 16 19:51 | robur
19 S1.751 | 15.786 | 51°45'S. | 15°47'1 | 69 09.07.20 | Quercus 90 otw
63 41 86 1.0 16 19:52 | robur wylot
Swieze
trociny
20 51.751 | 15.786 | 51°45'4. | 15°47'9. | 69 09.07.20 | Quercus 89
37 09 93 92 16 19:54 | robur
21 51.751 | 15.785 | 51°45'4. | 15°47'9. | 68 09.07.20 | Quercus 91
28 98 60 52 16 19:55 | robur
22 51.751 | 15.785 | 51°45'4. | 15°47'9. | 68 09.07.20 | Quercus 60
31 86 71 09 16 19:56 | robur
23 51.751 | 15.785 | 51°45'4. | 15°47'9. | 68 09.07.20 | Quercus 89 otw cieknie sok
37 95 93 41 16 19:57 | robur
24 S51.751 | 15.786 | 51°45'S5. | 15°47'9. | 68 09.07.20 | Quercus 100
49 07 36 85 16 19:58 | robur
25 51751 | 15.786 | 51°45'5. | 15°47'1 | 68 09.07.20 | Quercus 82
59 22 72 0.3 16 19:59 | robur
26 51751 | 15.786 | 51°45'6. | 15°47'1 | 68 09.07.20 | Quercus 115 z0tciak
75 42 29 1.1 16 20:00 | robur
27 51.752 | 15.786 | 51°45'7. | 15°47'1 | 67 09.07.20 | Quercus 82 otw
1 9 55 2.8 16 20:01 | petraea
28 51.752 | 15.786 | 51°45'7. | 15°47'1 | 67 09.07.20 | Quercus 102 otw
2 99 91 3.1 16 20:02 | robur
29 51.752 | 15.787 | 51°45'8. | 15°47'1 | 66 09.07.20 | Quercus 90 Cet aur odch
29 13 24 3.6 16 20:03 | robur
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30 51.752 | 15.787 | 51°45'8. | 15°47'1 67 09.07.20 | Quercus 94
34 2 42 39 16 20:04 | robur
31 51.752 | 15.787 | 51°45'1 15°47'1 67 09.07.20 | Quercus 64
86 82 0.2 6.1 16 20:05 | robur
32 51.753 | 15.788 | 51°45'1 15°47'1 67 09.07.20 | Quercus 86
18 22 1.4 7.5 16 20:06 | robur
33 51.753 | 15.788 | 51°45'1 15°47'1 67 09.07.20 | Quercus 90
27 34 1.7 8.0 16 20:08 | robur
34 51.753 | 15.788 | 51°45'1 15°47'1 67 09.07.20 | Quercus 89 cet aur odch
39 49 2.2 8.5 16 20:09 | robur
35 51.753 | 15.788 | 51°45'1 15°47'1 67 09.07.20 | Quercus 88
48 62 2.5 9.0 16 20:10 | robur
36 51.753 | 15.788 | 51°45'1 15°47'1 67 09.07.20 | Quercus 89
6 78 2.9 9.6 16 20:10 | robur
37 51.753 | 15.789 | 51°45'1 15°472 | 67 09.07.20 | Quercus 101
94 19 4.1 1.0 1620:12 | robur
38 51.754 | 15.789 | 51°45'1 15°472 | 67 09.07.20 | Quercus 73
18 52 5.0 22 16 20:13 | robur
39 51.754 | 15.789 | 51°45'1 15°472 | 67 09.07.20 | Quercus 93 otwory
27 62 53 2.6 16 20:14 | robur wyloto
we
40 51.754 | 15.789 | 51°45'1 15°472 | 65 09.07.20 | Quercus 98
45 87 6.0 3.5 16 20:15 | robur
41 51.754 | 15.790 | 51°45'1 15°472 | 67 09.07.20 | Quercus 102
57 02 6.4 4.0 16 20:15 | robur
42 51.754 | 15.790 | 51°45'1 15°472 | 74 10.07.20 | Quercus 58
69 33 6.8 5.1 16 09:45 | rubra
43 51.754 15.790 | 51°45'1 15°472 74 10.07.20 | Quercus 68 Cetonia aurata odch
67 28 6.8 5.0 16 09:46 | rubra
44 51.754 | 15.790 | 51°45'1 15°472 | 75 10.07.20 | Quercus 63
71 24 6.9 4.8 16 09:46 | rubra
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45 51.754 | 15.790 | 51°45'1 15°4772 75 10.07.20 | Quercus 61
76 28 7.1 5.0 16 09:47 | rubra
46 51.754 | 15.790 | 51°45'1 15°4772 75 10.07.20 | Quercus 47
82 34 7.3 5.2 16 09:48 | rubra
47 51.754 | 15.790 | 51°45'1 15°4772 74 10.07.20 | Quercus 68 hubiak, Elater w locie
88 39 7.5 5.4 16 09:48 | rubra
48 51.754 | 15.790 | 51°45'1 15°4772 74 10.07.20 | Quercus 66
98 48 7.9 5.7 16 09:49 | rubra
49 51.755 | 15.790 | 51°45'1 15°4772 74 10.07.20 | Quercus 89
08 6 8.2 6.1 16 09:50 | rubra
50 51.755 | 15.790 | 51°45'1 15°472 | 74 10.07.20 | Quercus 75
12 66 8.4 6.3 16 09:50 | rubra
51 51.755 | 15.790 | 51°45'1 15°472 | 73 10.07.20 | Quercus 91
21 77 8.7 6.7 16 09:51 | rubra
52 51.755 | 15.790 | 51°45'1 15°472 | 74 10.07.20 | Quercus 63
27 84 8.9 7.0 16 09:51 | rubra
53 51.755 | 15.790 | 51°45'1 15°472 | 74 10.07.20 | Quercus 79
29 84 9.0 7.0 16 09:52 | robur
54 51.755 | 15.790 | 51°45'1 15°472 | 74 10.07.20 | Quercus 32
3 89 9.0 7.2 16 09:52 | rubra
55 51.755 | 15.790 | 51°45'1 15°472 | 74 10.07.20 | Quercus 33
34 93 9.2 7.3 16 09:53 | robur
56 51.755 | 15.790 | 51°45'1 15°472 | 74 10.07.20 | Fraxinus 48
36 98 9.2 7.5 16 09:53 | excelsior
57 51.755 | 15.791 | 51°45'1 15°472 | 74 10.07.20 | Quercus 98 odch Cet aur odch
47 12 9.6 8.0 16 09:54 | rubra sypiace
si¢ u
podst
drzewa
58 51.755 | 15.791 | 51°45'1 15°472 | 73 10.07.20 | Quercus 42
48 14 9.7 8.1 16 09:55 | robur
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59 51.755 | 15.791 | 51°45'1 15°4772 73 10.07.20 | Quercus 59
54 14 9.9 8.1 16 09:55 | robur
60 51.755 | 15.791 | 51°45'1 15°4772 72 10.07.20 | Tilia 37
55 22 9.9 8.3 16 09:56 | cordata
61 51.755 | 15.791 | 51°4572 15°4772 73 10.07.20 | Quercus 80
58 26 0.0 8.5 16 09:56 | rubra
62 51.755 | 15.791 | 51°4572 15°4772 73 10.07.20 | Quercus 33
69 38 0.4 8.9 16 09:57 | rubra
63 51.755 | 15.791 | 51°4572 15°4772 72 10.07.20 | Quercus 51
71 46 0.5 9.2 16 09:57 | rubra
64 51.755 15.791 51°452 15°472 73 10.07.20 | Quercus 97
77 52 0.7 9.4 16 09:58 | rubra
65 51.755 15.791 51°452 15°472 73 10.07.20 | Quercus 39
8 6 0.8 9.7 16 09:58 | rubra
66 51.755 15.791 51°452 15°47'3 71 10.07.20 | Tilia 26
84 72 1.0 0.1 16 09:59 | cordata
67 51.755 | 15.791 51°452 15°47'3 71 10.07.20 | Tilia 35
99 91 1.5 0.8 16 10:00 | cordata
68 51.755 | 15.791 51°452 15°47'3 72 10.07.20 | Pyrus 31
98 93 1.5 0.9 16 10:00 | communis
69 51.756 | 15.792 | 51°4572 15°47'3 71 10.07.20 | Quercus 31
02 01 1.6 1.2 16 10:00 | rubra
70 51.756 | 15.792 | 51°4572 15°47'3 72 10.07.20 | Quercus 93 otw
09 06 1.9 1.4 16 10:01 | robur
71 51.756 | 15.792 | 51°4572 15°47'3 72 10.07.20 | Quercus 90 Cet aur odch, zotciak
27 37 2.5 2.5 16 10:02 | rubra
72 51.756 | 15.792 | 51°4572 15°47'3 71 10.07.20 | Quercus 39
55 86 3.5 4.2 16 10:05 | rubra
73 51.756 | 15.792 | 51°4572 15°47'3 71 10.07.20 | Quercus 61 Dorcus
56 91 3.6 44 16 10:06 | rubra
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74 51.756 | 15.792 | 51°4572 15°47'3 | 70 10.07.20 | Quercus 69
64 94 3.9 4.5 16 10:07 | robur
75 51.756 | 15.793 | 51°452 15°47'3 | 71 10.07.20 | Quercus 25
7 14 4.1 5.3 16 10:08 | rubra
76 51.756 | 15.793 | 51°452 15°47'3 | 71 10.07.20 | Quercus 83 Cet aur odch
76 27 4.3 5.7 16 10:08 | rubra
77 51.756 | 15.793 | 51°4572 15°47'3 | 70 10.07.20 | Quercus 37
92 4 4.9 6.2 16 10:10 | robur
78 S51.757 | 15.793 | 51°452 15°47'3 | 71 10.07.20 | Quercus 100 martwy wiatrotom
6 5.1 6.9 16 10:11 | rubra
79 51.757 | 15.793 | 51°4572 15°47'3 | 69 10.07.20 | Tilia 41
01 75 5.2 7.4 16 10:12 | cordata
80 51.757 | 15.793 | 51°4572 15°47'3 | 69 10.07.20 | Tilia 45
02 76 5.2 7.5 16 10:12 | cordata
81 51.757 | 15.793 | 51°4572 15°47'3 | 69 10.07.20 | Ulmus 54
12 95 5.6 8.2 16 10:13 | laevis
82 51.757 | 15.793 | 51°4572 15°47'3 | 70 10.07.20 | Ulmus 33
15 97 5.7 8.2 16 10:14 | laevis
83 51.757 | 15.794 | 51°452 15°47'3 71 10.07.20 | Quercus 84 odlamana potowa, Dorcus, Cortycus
2 15 59 8.9 16 10:14 | rubra cylindricus imagines i liczne otw
wylot
84 51757 | 15.794 | 51°452 15°47'3 | 70 10.07.20 | Tilia 47
37 28 6.5 9.4 16 10:18 | cordata
85 51757 | 15.794 | 51°452 15°47'3 | 70 10.07.20 | Tilia 43
38 29 6.5 9.4 16 10:18 | cordata
86 51.757 | 15.794 | 51°452 15°47'3 | 70 10.07.20 | Quercus 84
41 38 6.6 9.7 16 10:18 | rubra
87 51.757 | 15.794 | 51°452 15°47'4 | 71 10.07.20 | Fraxinus
46 45 6.8 0.0 16 10:18 | excelsior
88 51.757 | 15.794 | 51°4572 15°473 | 71 10.07.20 | Ulmus 30
48 42 6.9 9.9 16 10:19 | laevis
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89 51.757 | 15.794 | 51°45%2 15°47'4 | 70 10.07.20 | Quercus 70
62 68 7.4 0.8 16 10:20 | rubra
90 51.757 | 15.794 | 51°45%2 15°47'4 | 70 10.07.20 | Fraxinus 36
67 75 7.6 1.0 16 10:20 | excelsior
91 51.757 | 15.794 | 51°45%2 15°47'4 | 70 10.07.20 | Quercus 33
76 98 7.9 1.9 16 10:21 | rubra
92 51.757 | 15.794 | 51°45%2 15°47'4 | 70 10.07.20 | Quercus 37
77 99 7.9 1.9 16 10:21 | rubra
93 51.757 | 15.795 | 51°45%2 15°47'4 | 70 10.07.20 | Tilia 39
86 12 8.2 2.4 16 10:21 | cordata
94 51.757 | 15.795 | 51°4572 15°47'4 | 71 10.07.20 | Quercus 87
91 23 8.4 2.8 16 10:22 | rubra
95 51.757 | 15.795 | 51°4572 15°47'4 | 70 10.07.20 | Quercus 29
95 3 8.6 3.0 16 10:22 | rubra
96 51.757 | 15.795 | 51°4572 15°47'4 | 70 10.07.20 | Quercus 29
96 3 8.6 3.0 16 10:22 | rubra
97 51.757 | 15.795 | 51°4572 15°47'4 | 70 10.07.20 | Quercus 20
97 3 8.6 3.0 16 10:22 | rubra
98 51.757 | 15.795 | 51°4572 15°47'4 | 70 10.07.20 | Quercus 25
98 3 8.7 3.0 16 10:22 | rubra
99 51.758 | 15.795 | 51°4572 15°47'4 | 70 10.07.20 | Quercus 41
02 4 8.8 34 16 10:23 | rubra
100 | 51.758 | 15.795 | 51°4572 15°47'4 | 70 10.07.20 | Quercus 49
12 52 9.2 3.8 16 10:24 | robur
101 | 51.758 | 15.795 | 51°45%2 15°47'4 | 71 10.07.20 | Quercus 35
15 74 9.3 4.6 16 10:25 | rubra
102 | 51.758 | 15.795 | 51°45%2 15°47'4 | 71 10.07.20 | Quercus 83
21 74 9.5 4.6 16 10:25 | rubra
103 | 51.758 | 15.795 | 51°45%2 15°47'4 | 70 10.07.20 | Quercus 86
28 87 9.8 5.1 16 10:26 | rubra
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104 | 51.758 | 15.796 | 51°45'3 15°47'4 | 71 10.07.20 | Quercus 93
4 01 0.2 5.6 16 10:27 | robur
105 | 51.758 | 15.796 | 51°45'3 15°47'4 | 71 10.07.20 | Fraxinus 31
46 14 0.4 6.1 16 10:27 | excelsior
106 | 51.758 | 15.796 | 51°45'3 15°47'4 | 70 10.07.20 | Fraxinus 34
5 2 0.5 6.3 16 10:28 | excelsior
107 | 51.758 | 15.796 | 51°45'3 15°47'4 | 70 10.07.20 | Quercus 34
56 32 0.8 6.7 16 10:28 | robur
108 | 51.758 | 15.796 | 51°45'3 15°47'4 | 71 10.07.20 | Quercus 79
65 45 1.1 7.2 16 10:29 | robur
109 | 51.758 | 15.796 | 51°45'3 15°47'4 | 71 10.07.20 | Carpinus 39
7 54 1.3 7.5 16 10:29 | betulus
110 | 51.758 | 15.796 | 51°45'3 15°47'4 | 71 10.07.20 | Quercus 114
8 65 1.6 7.9 16 10:30 | rubra
111 | 51.758 | 15.796 | 51°45'3 15°47'4 | 70 10.07.20 | Quercus 82
87 81 1.9 8.5 16 10:31 | rubra
112 | 51.758 | 15.797 | 51°45'3 15°47'4 | 71 10.07.20 | Quercus 83 female,
99 2.3 9.1 16 10:31 | robur feromo
ne trap
113 | 51.759 | 15.797 | 51°45'3 15°47'5 72 10.07.20 | Quercus 61 samica hubczak, kompletnie martwy
19 35 3.0 0.4 16 10:33 | robur
114 | 51.759 | 15.797 | 51°45'3 15°47'5 73 10.07.20 | Quercus 70
3 51 34 1.0 16 10:37 | robur
115 | 51.759 | 15.797 | 51°45'3 15°47'5 72 10.07.20 | Quercus 90
41 77 3.8 1.9 16 10:37 | rubra
116 | 51.759 | 15.797 | 51°45'3 15°47'5 73 10.07.20 | Quercus 81 cieknacy sok
54 94 4.3 2.5 16 10:38 | rubra
117 | 51.759 | 15.798 | 51°45'3 15°47'5 73 10.07.20 | Quercus 63
68 19 4.8 34 16 10:39 | rubra
118 | 51.759 | 15.798 | 51°45'3 15°47'5 74 10.07.20 | Tilia 44
85 45 54 4.4 16 10:41 | cordata
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119 | 51.759 | 15.798 | 51°45'3 15°47'5 74 10.07.20 | Tilia 45
89 55 5.6 4.7 16 10:42 | cordata
120 | 51.759 | 15.798 | 51°45'3 15°47'5 73 10.07.20 | Tilia 37
97 6 5.8 4.9 16 10:42 | cordata
121 | 51.760 | 15.798 | 51°45'3 15°47'5 73 10.07.20 | Quercus 87
04 71 6.1 5.3 16 10:42 | rubra
122 | 51.760 | 15.798 | 51°45'3 15°47'5 73 10.07.20 | Quercus 67
12 92 6.4 6.1 16 10:43 | rubra
123 | 51.760 | 15.799 | 51°45'3 15°47'5 73 10.07.20 | Quercus 72
18 02 6.6 6.4 16 10:44 | rubra
124 | 51.760 15.799 | 51°45'3 15°47'5 72 10.07.20 | Tilia 57
25 19 6.8 7.0 16 10:44 | cordata
125 | 51.760 15.799 | 51°45'3 15°47'5 73 10.07.20 | Quercus 66
32 27 7.1 7.3 16 10:44 | rubra
126 | 51.760 15.799 | 51°45'3 15°47'5 72 10.07.20 | Quercus 60
45 45 7.6 8.0 16 10:45 | rubra
127 | 51.760 | 15.799 | 51°45'3 15°47'5 73 10.07.20 | Carpinus 36
54 55 7.9 8.3 16 10:45 | betulus
128 | 51.760 | 15.799 | 51°45'3 15°47'5 73 10.07.20 | Tilia 41
59 66 8.1 8.7 16 10:46 | cordata
129 | 51.760 | 15.799 | 51°45'3 15°47'5 72 10.07.20 | Quercus 64
61 73 8.1 9.0 16 10:46 | rubra
130 | 51.760 | 15.800 | 51°45'3 15°48'0. | 72 10.07.20 | Quercus 43
86 12 9.0 43 16 10:47 | robur
131 | 51.761 15.800 | 51°45'3 15°48'1. | 71 10.07.20 | Quercus 95 odchod
01 31 9.6 11 16 10:48 | robur y
132 | 51.761 15.800 | 51°45'3 15°48'1. | 72 10.07.20 | Tilia 31
08 35 9.8 25 16 10:51 | cordata
133 | 51.761 15.800 | 51°45'3 15°48'1. | 72 10.07.20 | Tilia 39
09 35 9.9 25 16 10:51 | cordata
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134 | 51.761 15.800 | 51°45'3 15°48'1. | 72 10.07.20 | Tilia 35
1 35 9.9 25 16 10:51 | cordata
135 | 51.761 15.800 | 51°45'4 15°48'1. | 73 10.07.20 | Tilia 49
12 34 0.0 22 16 10:52 | cordata
136 | 51.761 15.800 | 51°45'4 15°48'1. | 73 10.07.20 | Tilia 47
13 34 0.0 22 16 10:52 | cordata
137 | 51.761 15.800 | 51°45'4 15°48'1. | 73 10.07.20 | Quercus 77
28 4 0.6 43 16 10:52 | robur
138 | 51.761 15.800 | 51°45'4 15°4872. | 73 10.07.20 | Quercus 66
57 58 1.6 08 16 10:53 | robur
139 | 51.761 15.800 | 51°45'4 15°482. | 72 10.07.20 | Quercus 60
71 65 2.1 33 16 10:53 | robur
140 | 51.761 15.800 | 51°45'4 15°482. | 73 10.07.20 | Quercus 65
91 75 2.8 69 16 10:54 | robur
141 | 51.762 | 15.800 | 51°45'4 15°48'3. | 72 10.07.20 | Quercus 68
05 84 33 02 16 10:55 | robur
142 | 51.762 | 15.800 | 51°45'4 15°48'3. | 72 10.07.20 | Quercus 81
17 89 3.8 20 16 10:55 | robur
143 | 51.762 | 15.801 51°45'4 15°48'4. | 72 10.07.20 | Quercus 87
52 13 5.0 06 16 10:56 | robur
144 | 51.762 | 15.801 51°45'4 15°48'4. | 72 10.07.20 | Quercus 101
7 32 5.7 75 16 10:57 | robur
145 | 51.762 | 15.801 51°45'4 15°48'5. | 72 10.07.20 | Quercus 108
84 58 6.2 68 16 10:58 | robur
146 | 51.762 | 15.801 | 51°45'4 15°48'6. | 71 10.07.20 | Acer 40
95 74 6.6 26 16 10:59 | campestre
147 | 51.762 | 15.801 | 51°45'4 15°48'6. | 71 10.07.20 | Acer 41
93 77 6.5 37 16 10:59 | campestre
148 | 51.762 | 15.801 | 51°45'4 15°48'6. | 72 10.07.20 | Quercus 97
97 85 6.6 65 16 11:00 | robur
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149 | 51.763 | 15.802 | 51°45'4 15°48'7. | 72 10.07.20 | Quercus 121
14 09 7.3 52 16 11:01 | robur
150 | 51.763 15.802 | 51°45'4 15°48'8. | 71 10.07.20 | Quercus 121 stare odchod Cetonia aurata odch
3 26 7.8 13 16 11:02 | robur galerie, y
Swieze
otwory
z
trocina
mi
151 | 51.763 | 15.802 | 51°45'4 15°488. | 71 10.07.20 | Quercus 69
55 36 8.7 49 16 11:05 | robur
152 | 51.763 | 15.802 | 51°45'4 15°48'8. | 71 10.07.20 | Quercus 74
6 39 8.9 60 16 11:05 | robur
153 | 51.763 | 15.802 | 51°45'4 15°48'8. | 71 10.07.20 | Quercus 67
64 42 9.1 71 16 11:06 | robur
154 | 51.763 | 15.802 | 51°45'4 15°48'8. | 71 10.07.20 | Quercus 85
66 42 9.1 71 16 11:06 | robur
155 | 51.763 | 15.802 | 51°45'4 15°489. | 72 10.07.20 | Acer 72
7 51 9.3 03 16 11:06 | campestre
156 | 51.763 | 15.802 | 51°45'4 15°48'9. | 69 10.07.20 | Salix alba 107
85 61 9.8 39 16 11:07
157 | 51.763 | 15.802 | 51°45'4 15°48'9. | 69 10.07.20 | Populus 111
81 75 9.7 89 16 11:08 | nigra
158 | 51.763 | 15.802 | 51°45'4 15°48'9. | 69 10.07.20 | Salix alba 90
71 74 9.3 86 16 11:09
159 | 51.763 | 15.802 | 51°45'4 15°48'9. | 70 10.07.20 | Tilia 52
58 74 8.8 86 16 11:10 | cordata
160 | 51.763 | 15.802 | 51°45'4 15°48'9. | 71 10.07.20 | Pyrus 43
55 7 8.7 71 16 11:11 | communis
161 | 51.763 | 15.802 | 51°45'4 15°48'9. | 69 10.07.20 | Quercus 85 putapke feromonowa, Elater 4
45 62 8.4 43 16 11:14 | robur
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162 | 51.763 | 15.802 | 51°45'4 | 15°489. | 69 10.07.20 | Quercus 94
26 55 7.7 17 16 11:15 | robur
163 | 51.763 | 15.802 | 51°45'4 | 15°488. | 69 10.07.20 | Quercus 130 Swieze
13 28 7.2 20 16 11:18 | robur zery,
trociny
164 | 51.763 | 15.802 | 51°45'4 | 15°48'S. | 69 10.07.20 | Acer 48 Gastralus
1 27 7.1 17 16 11:18 | campestre
165 | 51.763 | 15.802 | 51°45'4 15°48'7. | 71 10.07.20 | Quercus 127 Cetonia aurata odch
04 15 6.9 73 16 11:20 | robur
166 | 51.762 | 15.802 | 51°45'4 15°48'7. | 70 10.07.20 | Quercus 114
99 04 6.7 34 16 11:21 | robur
167 | 51.762 | 15.801 | 51°45'4 15°48'6. | 70 10.07.20 | Quercus 103
89 85 6.4 65 16 11:22 | robur
168 | 51.762 | 15.801 | 51°45'4 15°48'6. | 70 10.07.20 | Quercus 79
82 68 6.1 04 16 11:23 | robur
169 | 51.762 | 15.801 | 51°45'4 | 15°48'5. | 70 10.07.20 | Quercus 101
7 47 5.7 29 16 11:23 | robur
170 | 51.762 | 15.801 | 51°45'4 | 15°484. | 70 10.07.20 | Quercus 82
62 38 5.4 96 16 11:24 | robur
171 | 51.762 | 15.801 | 51°45'4 | 15°484. | 70 10.07.20 | Quercus 86
47 22 4.8 39 16 11:25 | robur
172 | 51.762 | 15.801 | 51°45'4 | 15°483. | 69 10.07.20 | Quercus 118
33 11 4.3 99 16 11:26 | robur
173 | 51.762 | 15.800 | 51°45'4 | 15°483. | 69 10.07.20 | Quercus 74
1 97 3.5 49 16 11:27 | robur
174 | 51.761 | 15.800 | 51°45'4 | 15°48'3. | 70 10.07.20 | Quercus 77
93 87 29 13 16 11:27 | robur
175 | 51.761 | 15.800 | 51°45'4 | 15°482. | 70 10.07.20 | Quercus 83
81 82 2.5 95 16 11:28 | robur
176 | 51.761 15.800 | 51°45'4 | 15°482. | 70 10.07.20 | Quercus 66
63 75 1.8 69 16 11:28 | robur
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177 | 51.761 | 15.800 | 51°45'4 15°482. | 71 10.07.20 | Quercus 75 male, putapka feromonowa, pusta
38 63 0.9 26 16 11:29 | robur feromo
ne trap
178 | 51.761 15.800 | 51°45'4 15°48'1. | 70 10.07.20 | Quercus 90
18 55 0.2 97 16 11:32 | robur
179 | 51.760 | 15.800 | 51°45'3 15°48'1. | 70 10.07.20 | Quercus 105
92 33 9.3 18 16 11:32 | robur
180 | 51.760 | 15.800 | 51°45'3 15°48'0. | 69 10.07.20 | Quercus 47
75 13 8.6 46 16 11:33 | robur
181 | 51.760 | 15.799 | 51°45'3 15°47'5 70 10.07.20 | Fraxinus 51
64 98 8.3 9.9 16 11:34 | excelsior
182 | 51.760 | 15.799 | 51°45'3 15°47'5 70 10.07.20 | Fraxinus 42
49 72 7.7 8.9 16 11:35 | excelsior
183 | 51.760 | 15.798 | 51°45'3 15°47'5 71 10.07.20 | Quercus 76
03 94 6.1 6.1 16 11:36 | rubra
184 | 51.759 | 15.798 | 51°45'3 15°47'5 71 10.07.20 | Quercus 57
88 67 5.5 5.2 16 11:37 | rubra
185 | 51.759 | 15.798 | 51°45'3 15°47'5 71 10.07.20 | Quercus 60 Swieze
8 56 5.2 4.8 16 11:38 | robur zery,
trociny
186 | 51.759 | 15.798 | 51°45'3 15°47'5 70 10.07.20 | Quercus 73
75 6 5.0 4.9 16 11:39 | robur
187 | 51.759 | 15.798 | 51°45'3 15°47'5 72 10.07.20 | Quercus 34
62 13 4.6 32 16 11:41 | rubra
188 | 51.759 | 15.797 | 51°45'3 15°47'5 71 10.07.20 | Quercus 81
46 98 4.0 2.7 16 11:41 | robur
189 | 51.759 | 15.797 | 51°45'3 15°47'5 71 10.07.20 | Quercus 85
29 64 34 1.5 16 11:42 | robur
190 | 51.759 | 15.797 | 51°45'3 15°47'5 70 10.07.20 | Quercus 90
17 42 3.0 0.7 16 11:43 | robur
191 | 51.759 | 15.797 | 51°45'3 15°47'5 69 10.07.20 | Quercus 80
09 26 2.7 0.1 16 11:44 | rubra
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192 | 51.758 | 15.796 | 51°45'3 15°47'4 69 10.07.20 | Ulmus 55
87 98 1.9 9.1 16 11:44 | laevis
193 | 51.758 | 15.797 | 51°45'3 15°47'4 70 10.07.20 | Quercus 60
88 01 1.9 9.2 16 11:45 | robur
194 | 51.758 | 15.796 | 51°45'3 15°47'4 70 10.07.20 | Quercus 78
8 83 1.6 8.5 16 11:45 | robur
195 | 51.758 | 15.796 | 51°45'3 15°47'4 71 10.07.20 | Quercus 83
72 71 1.3 8.1 16 11:46 | rubra
196 | 51.758 | 15.796 | 51°45'3 15°47'4 70 10.07.20 | Quercus 77
67 67 1.2 8.0 16 11:47 | robur
197 | 51.758 15.796 | 51°45'3 15°47'4 71 10.07.20 | Fraxinus 37
63 57 1.0 7.6 16 11:47 | excelsior
198 | 51.758 15.796 | 51°45'3 15°47'4 71 10.07.20 | Quercus 62
58 44 0.8 7.1 16 11:48 | robur
199 | 51.758 15.796 | 51°45'3 15°47'4 70 10.07.20 | Quercus 83
49 3 0.5 6.6 16 11:48 | robur
200 | 51.758 | 15.795 | 51°4572 15°47'4 71 10.07.20 | Quercus 60
31 99 9.9 5.5 16 11:49 | rubra
201 | 51.758 | 15.795 | 51°4572 15°47'4 70 10.07.20 | Quercus 78 martwy
23 96 9.6 5.4 16 11:50 | rubra
202 | 51.758 | 15.795 | 51°4572 15°47'4 70 10.07.20 | Fraxinus 45
03 57 8.9 4.0 16 11:52 | excelsior
203 | 51.757 | 15.795 | 51°4572 15°47'4 71 10.07.20 | Quercus 71 ztamany
95 43 8.6 3.5 16 11:52 | rubra
204 | 51.757 | 15.795 | 51°4572 15°47'4 70 10.07.20 | Ulmus 54
83 22 8.1 2.7 16 11:53 | laevis
205 | 51.757 | 15.795 | 51°4572 15°47'4 70 10.07.20 | Fraxinus 46
82 23 8.1 2.8 16 11:54 | excelsior
206 | 51.757 | 15.795 | 51°4572 15°47'4 70 10.07.20 | Quercus 37
78 14 8.0 2.5 16 11:54 | rubra
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207 | 51.757 | 15.794 | 51°45%2 15°47'4 | 70 10.07.20 | Quercus 74
66 91 7.5 1.6 16 11:55 | rubra
208 | 51.757 | 15.794 | 51°4572 15°47'4 | 70 10.07.20 | Quercus 37
58 84 7.2 14 16 11:55 | rubra
209 | 51.757 | 15.794 | 51°45%2 15°47'4 | 70 10.07.20 | Quercus 37
59 85 7.3 14 16 11:55 | rubra
210 | 51.757 | 15.794 | 51°4572 15°47'4 | 70 10.07.20 | Quercus 65
54 73 7.1 1.0 16 11:56 | rubra
211 | 51.757 | 15.794 | 51°45%2 15°47'4 | 69 10.07.20 | Quercus 37
51 64 7.0 0.7 16 11:56 | rubra
212 | 51.757 | 15.794 | 51°4572 15°47'4 | 70 10.07.20 | Quercus 58
47 59 6.8 0.5 16 11:57 | rubra
213 | 51.757 | 15.794 | 51°4572 15°47'4 | 69 10.07.20 | Quercus 97
35 62 6.4 0.6 16 11:58 | rubra
214 | 51.757 | 15.794 | 51°4572 15°47'3 70 10.07.20 | Quercus 45
34 41 6.4 9.8 16 11:58 | rubra
215 | 51.757 | 15.794 | 51°4572 15°47'3 70 10.07.20 | Quercus 46
35 42 6.4 9.9 16 11:58 | rubra
216 | 51.757 | 15.794 | 51°4572 15°47'3 70 10.07.20 | Quercus 75
28 33 6.2 9.5 16 11:59 | rubra
217 | 51.757 | 15.794 | 51°4572 15°47'3 69 10.07.20 | Populus 91
08 06 5.4 8.6 16 12:01 | nigra
218 | 51.757 | 15.794 | 51°4572 15°47'3 69 10.07.20 | Populus 91
1 04 5.5 8.5 16 12:01 | nigra
219 | 51.756 | 15.793 | 51°45%2 15°47'3 69 10.07.20 | Quercus 41
97 82 5.0 7.7 16 12:02 | robur
220 | 51.756 | 15.793 | 51°45%2 15°47'3 68 10.07.20 | Quercus 54
95 8 5.0 7.6 16 12:02 | robur
221 | 51.756 | 15.793 | 51°45%2 15°47'3 69 10.07.20 | Quercus 91
84 5 4.6 6.5 16 12:03 | robur
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222 | 51.756 | 15.793 | 51°452 | 15°473 | 69 10.07.20 | Quercus 38
66 2 3.9 5.5 16 12:04 | rubra
223 | 51.756 | 15.793 | 51°452 | 15°473 | 69 10.07.20 | Quercus 36
67 21 4.0 5.5 16 12:04 | rubra
224 | 51.756 | 15.793 | 51°452 15°47'3 68 10.07.20 | Quercus 90 stare Cetonia aurata odchody
46 09 3.2 5.1 16 12:05 | robur zery
225 | 51.756 | 15.793 | 51°452 | 15°473 | 67 10.07.20 | Ulmus 34
46 02 3.2 4.8 16 12:06 | laevis
226 | 51.756 | 15.792 | 51°452 | 15°473 | 69 10.07.20 | Quercus 38
4 8 3.0 4.0 16 12:08 | rubra
227 | 51.756 | 15.792 | 51°4572 15°47'3 | 68 10.07.20 | Quercus 87
15 32 2.1 23 16 12:10 | rubra
228 | 51.756 | 15.792 | 51°4572 15°47'3 | 69 10.07.20 | Quercus 85
05 2 1.7 1.9 16 12:11 | rubra
229 | 51.755 | 15.792 | 51°452 15°47'3 | 68 10.07.20 | Populus 48
92 1.3 1.1 16 12:11 | nigra
230 | 51.755 | 15.791 | 51°452 | 15°473 | 68 10.07.20 | Fraxinus 59 wloknuszek jesionowy, Orchesia
81 75 0.9 0.2 16 12:12 | excelsior micans, Abdera, Triplax
231 | 51.755 | 15.791 | 51°452 | 15°47'3 | 68 10.07.20 | Quercus 85
77 69 0.7 0.0 16 12:15 | rubra
232 | 51.755 | 15.791 | 51°452 | 15°472 | 69 10.07.20 | Quercus 33
62 56 0.2 9.6 16 12:16 | robur
233 | 51.755 | 15.791 | 51°452 | 15°472 | 68 10.07.20 | Quercus 66
61 48 0.1 9.3 16 12:17 | rubra
234 | 51.755 | 15.791 | 51°45'1 15°472 | 68 10.07.20 | Quercus 74
53 4 9.9 9.0 16 12:17 | rubra
235 | 51.755 | 15.791 | 51°45'1 15°472 | 67 10.07.20 | Quercus 91
47 42 9.6 9.1 16 12:18 | robur
236 | 51.755 | 15.791 | 51°45'1 15°472 | 68 10.07.20 | Quercus 72
45 32 9.6 8.7 16 12:18 | robur
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237 | 51.755 | 15.791 | 51°45'1 15°4772 69 10.07.20 | Quercus 44
49 3 9.7 8.6 16 12:19 | rubra
238 | 51.755 | 15.791 | 51°45'1 15°4772 70 10.07.20 | Quercus 58
43 23 9.5 8.4 16 12:20 | rubra
239 | 51.755 | 15.791 | 51°45'1 15°4772 69 10.07.20 | Carpinus 38
39 13 9.4 8.0 16 12:20 | betulus
240 | 51.755 | 15.791 | 51°45'1 15°4772 69 10.07.20 | Quercus 79
34 06 9.2 7.8 16 12:20 | rubra
241 | 51.755 | 15.790 | 51°45'1 15°4772 69 10.07.20 | Quercus 77
25 96 8.8 7.4 16 12:21 | rubra
242 | 51.755 | 15.790 | 51°45'1 15°472 | 70 10.07.20 | Quercus 58
68 7.9 6.4 16 12:23 | rubra
243 | 51.755 | 15.790 | 51°45'1 15°472 | 70 10.07.20 | Ulmus 35
69 7.9 6.4 16 12:23 | laevis
244 | 51.754 | 15.790 | 51°45'1 15°472 | 68 10.07.20 | Fraxinus 40
96 68 7.8 6.4 16 12:23 | pennsylvan
ica
245 | 51.754 | 15.790 | 51°45'1 15°472 | 69 10.07.20 | Tilia 34
9 48 7.6 5.7 16 12:24 | cordata
246 | 51.754 | 15.790 | 51°45'1 15°472 | 70 10.07.20 | Quercus 41 Ganoderma lucidum
82 44 7.3 5.5 16 12:25 | rubra
247 | 51.754 | 15.790 | 51°45'1 15°472 | 70 10.07.20 | Quercus 47
83 45 7.3 5.6 16 12:25 | rubra
248 | 51.750 | 15.784 | 51°452. | 15°47'4. | 65 10.07.20 | Quercus 71
6 61 15 59 16 12:34 | robur
249 | 51.750 | 15.784 | 51°452. | 15°47'4. | 67 10.07.20 | Quercus 81
58 51 08 23 16 12:35 | robur
250 | 51.750 | 15.784 | 51°452. | 15°47'3. | 67 10.07.20 | Quercus 33
64 42 30 91 16 12:35 | robur
251 | 51.750 | 15.784 | 51°45'2. | 15°47'4. | 66 10.07.20 | Quercus 29
69 5 48 19 16 12:36 | robur
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252 | 51.750 | 15.784 | 51°452. | 15°47'5. | 67 10.07.20 | Quercus 72
65 78 33 20 16 12:36 | robur
253 | 51.750 | 15.784 | 51°452. | 15°47'5. | 66 10.07.20 | Populus 62
69 87 48 53 16 12:37 | balsamifer
a
254 | 51.750 | 15.784 | 51°452. | 15°47'5. | 67 10.07.20 | Populus 68
75 88 69 56 16 12:37 | balsamifer
a
255 | 51.750 | 15.785 | 51°452. | 15°47%6. | 67 10.07.20 | Ulmus 25
81 12 91 43 16 12:38 | laevis
256 | 51.750 | 15.785 | 51°452. | 15°47%6. | 67 10.07.20 | Ulmus 11
82 13 95 46 16 12:38 | laevis
257 | 51.750 | 15.785 | 51°452. | 15°47'6. | 67 10.07.20 | Ulmus 15
83 14 98 50 16 12:38 | laevis
258 | 51.750 | 15.785 | 51°45'3. | 15°47'6. | 68 10.07.20 | Quercus 47 prawie suchy
85 22 05 79 16 12:40 | robur
259 | 51.750 | 15.785 | 51°45'3. | 15°47"7. | 69 10.07.20 | Quercus 59
92 42 31 51 16 12:40 | rubra
260 | 51.750 | 15.785 | 51°45'3. | 15°47"7. | 68 10.07.20 | Quercus 90
96 46 45 65 16 12:41 | robur
261 | 51.751 | 15.785 | 51°45'3. | 15°478. | 70 10.07.20 | Quercus 69
02 56 67 01 16 12:42 | rubra
262 | 51.750 | 15.785 | 51°45'3. | 15°47'8. | 69 10.07.20 | Ulmus 42
94 68 38 44 16 12:43 | laevis
263 | 51.750 | 15.785 | 51°45'3. | 15°47"7. | 69 10.07.20 | Quercus 79 duze Protaetia aeruginosa w locie
87 46 13 65 16 12:43 | robur Zerowis
ka,
otwory
wyloto
we
264 | 51.750 | 15.785 | 51°452. | 15°477. | 67 10.07.20 | Acer 50 suchy
81 43 91 54 16 12:45 | campestre
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265 | 51.750 | 15.785 | 51°452. | 15°47'6. | 68 10.07.20 | Quercus 115 duzo
74 26 66 93 16 12:46 | robur
266 | 51.750 | 15.785 | 51°452. | 15°47'6. | 68 10.07.20 | Quercus 94
67 06 41 21 16 12:46 | robur
267 | 51.733 | 15.821 | 51°44'1. | 15°49'1 73 10.07.20 | Quercus 116 zery Cetonia  aurata  odch, Elater
83 97 78 9.0 16 14:19 | robur ferrugineus ~w  locie, Lasius
fuliginosus, przeziernik
268 | 51.735 15.822 | 51°44'6. | 15°4972 72 10.07.20 | Quercus 96 zery Cetonia aurata odchody
06 67 21 1.6 16 14:30 | robur
269 | 51.735 15.822 | 51°44'6. | 15°49'1 70 10.07.20 | Quercus 112 zery, Cetonia aurata odchody
1 12 35 9.6 16 14:33 | robur otw
wylot
270 | 51.735 | 15.822 | 51°44'6. | 15°49'1 70 10.07.20 | Quercus 95
24 09 86 9.5 16 14:35 | robur
271 | 51.735 | 15.822 | 51°44'7. | 15°49'1 69 10.07.20 | Salix 82
32 17 15 9.8 16 14:35 | fragilis
272 | 51.735 | 15.822 | 51°44'7. | 15°49'1 70 10.07.20 | Salix 101 Dorcus martwy imago
32 21 15 9.9 16 14:36 | fragilis
273 | 51.735 | 15.822 | 51°44'7. | 15°49'1 68 10.07.20 | Quercus 111 Cossus cossus egzuwium, pulapka
46 12 65 9.6 16 14:37 | robur feromonowa Elater 2 (1R+1BR)
274 | 51.735 | 15.821 | 51°44'7. | 15°49'1 70 10.07.20 | Salix 90
46 85 65 8.6 16 14:42 | fragilis
275 | 51.735 | 15.822 | 51°44'7. | 15°49'1 70 10.07.20 | Quercus 78
54 02 94 9.2 16 14:43 | robur
276 | 51.735 | 15.822 | 51°44'8. | 15°49'1 70 10.07.20 | Quercus 109
58 14 08 9.7 16 14:44 | robur
277 | 51.735 | 15.822 | 51°44'7. | 15°492 | 70 10.07.20 | Quercus 87 otw
53 38 90 0.5 16 14:44 | robur
278 | 51.735 | 15.822 | 51°44'7. | 15°492 | 70 10.07.20 | Quercus 72 otw
55 39 97 0.6 16 14:45 | robur
279 | 51.735 | 15.822 | 51°44'8. | 15°492 | 69 10.07.20 | Quercus 96 otw
67 41 41 0.6 16 14:46 | robur
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280 | 51.735 15.822 51°44'8. | 15°492 69 10.07.20 | Quercus 78
65 36 33 0.4 16 14:46 | robur
281 51.735 15.822 51°44'8. | 15°49'1 70 10.07.20 | Quercus 113
8 17 87 9.8 16 14:47 | robur
282 51.735 15.822 51°44'9. | 15°49'1 70 10.07.20 | Quercus 119
89 15 20 9.7 16 14:48 | robur
283 51.735 15.822 51°44'9. | 15°492 69 10.07.20 | Quercus 110
97 27 49 0.1 16 14:48 | robur
284 | 51.735 15.822 51°44'9. | 15°49'1 68 10.07.20 | Quercus 122
99 04 56 9.3 16 14:49 | robur
285 51.736 15.821 51°44'9. 15°49'1 68 10.07.20 | Quercus 92
09 88 92 8.7 16 14:50 | robur
286 | 51.736 15.821 51°44'1 15°49'1 69 10.07.20 | Quercus 133 Elater w locie
23 79 0.4 8.4 16 14:51 | robur
287 | 51.736 15.821 51°44'1 15°49'1 69 10.07.20 | Quercus 97
59 41 1.7 7.0 16 14:55 | robur
288 51.736 15.821 51°44'1 15°49'1 70 10.07.20 | Quercus 103
7 78 2.1 8.4 16 14:56 | robur
289 | 51.735 15.821 51°44'6. | 15°49'1 68 10.07.20 | Quercus 107
27 01 97 5.6 16 15:01 | robur
290 | 51.735 15.820 51°44'6. | 15°49'1 68 10.07.20 | Quercus 122
06 24 21 2.8 16 15:03 | robur
291 51.734 15.820 51°44'4, | 15°49'1 70 10.07.20 | Quercus 113
54 29 34 3.0 16 15:11 | robur
292 | 51.734 15.820 51°44'4, | 15°49'1 69 10.07.20 | Salix 96
47 38 09 3.3 16 15:11 | fragilis
293 51.736 15.819 51°44'9. | 15°499. | 68 10.07.20 | Quercus 127
04 33 74 58 16 15:15 | robur
294 | 51.736 15.819 51°44'1 15°49'9. | 69 10.07.20 | Quercus 90
76 19 2.3 08 16 15:19 | robur
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295 | 51.736 | 15.818 | 51°44' 15°49's. | 69 10.07.20 | Quercus 91
79 19 2.4 48 16 15:21 | robur
296 | 51.737 | 15.819 | 51°44'1 15°49'1 | 69 10.07.20 | Ulmus 64
46 3.1 0.0 16 15:24 | laevis
297 | 51.737 | 15.819 | 51°44'l 15°49'1 | 69 10.07.20 | Quercus 96
23 63 4.0 0.6 16 15:25 | robur
298 | 51.739 | 15.818 | 51°442 15°49'6. | 68 10.07.20 | Salix alba 120 Protaetia aeruginosa w locie potem
87 36 3.5 09 16 15:30 wlazta do dziupli, puipka
feromonowa Elater 2 (1R+1BR)
299 | 51.739 | 15.818 | 51°4472 15°49'6. | 69 10.07.20 | Salix 92 Apis mellifera
84 52 34 67 16 15:34 | fragilis
300 | 51.739 | 15.818 | 51°442 15°49'6. | 69 10.07.20 | Populus 114
86 58 34 88 16 15:35 | nigra
301 | 51.742 | 15.817 | 51°44'3 15°49'3. | 68 10.07.20 | Quercus 95 spalony pien, odchody Cetonia Prot
79 74 4.0 86 16 15:41 | robur aeru?, Dacne bipustulata
302 | 51.744 | 15.817 | 51°444 15°49'3. | 69 10.07.20 | Quercus 103 Putapka fero Elater, Cet aur odchody
73 65 1.0 53 16 15:47 | robur
303 | 51.744 | 15.817 | 51°44'4 | 15°49'1. | 68 10.07.20 | Tilia 71
84 16 14 77 16 15:53 | cordata
304 | 51.744 | 15.817 | 51°44'4 | 15°492. | 68 10.07.20 | Quercus 86
9 3 1.6 27 16 15:53 | robur
305 | 51.745 | 15.817 | 51°44'4 | 15°49'1. | 68 10.07.20 | Quercus 81
16 1.9 71 16 15:54 | robur
306 | 51.746 | 15.816 | 51°44'4 | 15°49'0. | 68 10.07.20 | Quercus 56
04 9 5.7 83 16 15:56 | robur
307 | 51.746 | 15.816 | 51°44'4 | 15°49'0. | 68 10.07.20 | Quercus 53
07 91 5.8 87 16 15:56 | robur
308 | 51.748 | 15.813 | 51°44'S 15°48'4 67 10.07.20 | Quercus 122 pufapka fero pusta
13 61 3.2 8.9 16 16:06 | robur
309 | 51.748 | 15.813 | 51°44'5 15°48'4 | 67 10.07.20 | Tilia 61
39 47 4.2 8.4 16 16:08 | cordata
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310 | 51.748 | 15.813 | 51°44'5 15°48'4 66 10.07.20 | Quercus 121
43 18 4.3 7.4 16 16:08 | robur
311 | 51.748 | 15.812 | 51°44'5 15°48'4 67 10.07.20 | Tilia 98 zlamany czubek
72 89 5.3 6.4 16 16:10 | cordata
312 | 51.748 | 15.812 | 51°44'5 15°48'4 68 10.07.20 | Tilia 101
76 73 5.5 5.8 16 16:10 | cordata
313 | 51.749 | 15.812 | 51°44'5 15°48'4 68 10.07.20 | Quercus 85
14 23 6.9 4.0 16 16:12 | robur
314 | 51.749 | 15.812 | 51°44'5 15°48'4 67 10.07.20 | Quercus 77
25 04 7.2 3.3 16 16:12 | robur
315 | 51.749 | 15.811 51°44'5 15°48'4 68 10.07.20 | Quercus 85
31 85 7.5 2.6 16 16:13 | robur
316 | 51.749 | 15.811 51°44'5 15°48'4 68 10.07.20 | Quercus 97
64 61 8.7 1.7 16 16:14 | robur
317 | 51.750 | 15.810 | 51°452. | 15°48'3 69 10.07.20 | Quercus 67
64 43 30 7.5 16 16:16 | robur
318 | 51.750 | 15.810 | 51°45'3. | 15°48'3 68 10.07.20 | Populus 81
85 15 05 6.5 16 16:17 | nigra
319 | 51.750 | 15.809 | 51°45'3. | 15°48'3 68 10.07.20 | Quercus 94
98 36 52 3.6 16 16:18 | rubra
320 | 51.752 | 15.808 | 51°45'8. | 15°48'3 70 10.07.20 | Quercus 55
28 37 20 0.1 16 16:21 | robur
321 | 51.753 15.808 | 51°45'1 15°482 68 10.07.20 | Quercus 103
45 19 2.4 9.4 16 16:24 | robur
322 | 51.753 15.808 | 51°45'1 15°482 67 10.07.20 | Quercus 90 szczatk wiatrotom
55 19 2.7 9.4 16 16:26 | robur i,
odchod
y
323 | 51.753 15.808 | 51°45'1 15°482 67 10.07.20 | Tilia 77
67 1 3.2 9.1 16 16:26 | cordata
324 | 51.753 15.808 | 51°45'1 15°482 67 10.07.20 | Quercus 94
65 09 3.1 9.1 16 16:27 | robur
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325 | 51.753 | 15.808 | 51°45' 15°482 | 67 10.07.20 | Quercus 64
69 15 3.2 9.3 16 16:27 | robur
326 | 51.754 | 15.807 | 51°45' 15°482 | 68 10.07.20 | Quercus 63
02 94 4.4 8.5 16 16:28 | robur
327 | 51.754 | 15.807 | 51°45' 15°482 | 67 10.07.20 | Quercus 63
09 92 4.7 8.5 16 16:29 | robur
328 | 51.754 | 15.807 | 51°45'1 15°482 | 67 10.07.20 | Quercus 84 Protaetia aeruginosa w locie przy
1 91 4.7 8.4 16 16:29 | robur dziupli
329 | 51.754 | 15.807 | 51°45' 15°482 | 67 10.07.20 | Quercus 73
31 83 5.5 8.1 16 16:30 | robur
330 | 51.754 | 15.807 | 51°45' 15°482 | 66 10.07.20 | Quercus 63
45 72 6.0 7.7 16 16:31 | robur
331 | 51.754 | 15.807 | 51°45'1 15°482 | 67 10.07.20 | Tilia 61
49 67 6.1 7.6 16 16:31 | cordata
332 | 51.754 | 15.807 | 51°45'1 15°482 | 67 10.07.20 | Quercus 65
54 46 6.3 6.8 16 16:32 | petraea
333 | 51.754 | 15.807 | 51°45' 15°482 | 67 10.07.20 | Quercus 49
72 39 6.9 6.6 16 16:33 | petraea
334 | 51.755 | 15.807 | 51°45'1 15°482 | 66 10.07.20 | Quercus 68
34 02 9.2 5.2 16 16:34 | petraca
335 | 51.755 | 15.806 | 51°45' 15°482 | 66 10.07.20 | Quercus 69
46 91 9.6 4.8 16 16:35 | petraea
336 | 51.755 | 15.806 | 51°452 15°482 | 66 10.07.20 | Quercus 62
6 77 0.1 4.3 16 16:35 | petraea
337 | 51.756 | 15.806 | 51°452 15°482 | 65 10.07.20 | Quercus 113
01 77 1.6 4.3 16 16:37 | robur
338 | 51.756 | 15.806 | 51°452 15°482 | 66 10.07.20 | Quercus 76 wiatrotom
46 74 3.2 42 16 16:38 | robur
339 | 51.757 | 15.807 | 51°452 15°482 | 67 10.07.20 | Quercus 103
14 01 5.7 5.2 16 16:40 | robur
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340 | 51.757 | 15.806 | 51°452 | 15°482 | 66 10.07.20 | Quercus 120
27 97 6.1 5.0 16 16:41 | robur
341 | 51.757 | 15.806 | 51°452 | 15°482 | 66 10.07.20 | Quercus 84
57 7 7.2 4.1 16 16:41 | robur
342 | 51.757 | 15.806 | 51°452 | 15°482 | 66 10.07.20 | Quercus 82
75 53 7.8 3.5 16 16:42 | robur
343 | 51.757 | 15.806 | 51°452 | 15°482 | 65 10.07.20 | Quercus 99
9 32 8.4 2.7 16 16:43 | robur
344 | 51.758 | 15.806 | 51°452 | 15°482 | 65 10.07.20 | Quercus 115 odchod
05 21 8.9 2.3 16 16:43 | robur y, Sypia
si¢ na
zewnat
jv4
345 | 51.758 | 15.806 | 51°452 | 15°482 | 65 10.07.20 | Quercus 87 odchod
23 14 9.6 2.1 16 16:45 | robur y, Sypia
si¢ na
zewnat
jv4
346 | 51.758 | 15.806 | 51°45'3 15°482 | 65 10.07.20 | Populus 91 martwa
38 07 0.1 1.8 16 16:45 | nigra
347 | 51.758 | 15.805 | 51°45'3 15°482 | 65 10.07.20 | Quercus 112
76 81 1.5 0.9 16 16:47 | robur
348 | 51.759 | 15.805 | 51°45'3 15°48'1 65 10.07.20 | Quercus 111
73 31 5.0 9.1 16 16:49 | robur
349 | 51.759 | 15.805 | 51°45'3 15°48'1 64 10.07.20 | Quercus 120
85 24 5.4 8.8 16 16:49 | robur
350 | 51.760 | 15.805 | 51°45'3 15°48'1 64 10.07.20 | Quercus 71
11 09 6.3 8.3 16 16:50 | robur
351 | 51.760 | 15.804 | 51°45'3 15°48'1 64 10.07.20 | Quercus 127
46 71 7.6 6.9 16 16:51 | robur
352 | 51.760 | 15.804 | 51°45'3 15°48'1 | 64 10.07.20 | Quercus 90
68 56 8.4 6.4 16 16:52 | robur
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353 | 51.761 15.804 | 51°45'3 15°48'1 64 10.07.20 | Quercus 98
11 12 9.9 4.8 16 16:53 | robur
354 | 51.761 15.803 | 51°45'4 15°48'1 63 10.07.20 | Quercus 128
12 97 0.0 4.2 16 16:54 | robur
355 | 51.761 15.804 | 51°45'4 15°48'1 64 10.07.20 | Quercus 135 Dorcus
27 01 0.5 4.4 16 16:55 | robur
356 | 51.761 15.803 | 51°45'4 15°48'1 64 10.07.20 | Quercus 126
49 91 1.3 4.0 16 16:56 | robur
357 | 51.761 15.803 | 51°45'4 15°48'1 63 10.07.20 | Ulmus 123 odgroma dziipla kominowa
67 83 2.0 3.7 16 16:58 | laevis
358 | 51.763 15.803 | 51°45'4 15°48'1 66 10.07.20 | Quercus 119
08 28 7.0 1.8 16 17:18 | robur
359 | 51.762 | 15.803 | 51°45'4 15°48'1 66 10.07.20 | Populus 86
85 37 6.2 2.1 16 17:18 | nigra
360 | 51.762 | 15.803 | 51°45'4 15°48'1 66 10.07.20 | Quercus 94
73 55 5.8 2.7 16 17:19 | robur
361 | 51.762 | 15.803 | 51°45'4 15°48'1 65 10.07.20 | Ulmus 119
48 75 4.9 34 16 17:20 | laevis
362 | 51.762 | 15.803 | 51°45'4 15°48'1 64 10.07.20 | Quercus 68
4 71 4.6 3.3 16 17:21 | robur
363 | 51.762 | 15.803 | 51°45'4 15°48'1 65 10.07.20 | Ulmus 113
34 66 44 3.1 16 17:21 | laevis
364 | 51.761 15.803 | 51°45'4 15°48'1 65 10.07.20 | Quercus 101
92 8 2.9 3.6 16 17:23 | robur
365 | 51.761 15.803 | 51°45'4 15°48'1 66 10.07.20 | Quercus 74
72 79 2.1 3.6 16 17:24 | robur
366 | 51.761 15.804 | 51°45'4 15°48'1 66 10.07.20 | Carpinus 44
16 24 0.1 5.2 16 17:25 | betulus
367 | 51.761 15.804 | 51°45'3 15°48'1 66 10.07.20 | Quercus 79
05 32 9.7 5.5 16 17:25 | robur
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368 51.760 15.804 51°45'3 15°48'1 66 10.07.20 | Quercus 76
41 96 7.4 7.8 16 17:27 | robur
369 | 51.760 15.805 51°45'3 15°48'1 67 10.07.20 | Quercus 55
08 16 6.2 8.5 16 17:28 | robur
370 | 51.759 15.805 51°45'3 15°48'1 67 10.07.20 | Ulmus 68
81 36 5.3 9.2 16 17:28 | laevis
371 51.759 15.805 51°45'3 15°48'1 66 10.07.20 | Quercus 88
44 45 3.9 9.6 16 17:29 | robur
372 | 51.758 15.805 51°45'3 15°48"2 67 10.07.20 | Quercus 83
98 66 2.3 0.3 16 17:30 | robur
373 51.758 15.805 51°45'3 15°48"2 67 10.07.20 | Quercus 77
88 78 1.9 0.8 16 17:31 | robur
374 | 51.758 15.806 51°45'3 15°48"2 66 10.07.20 | Carpinus 48
56 02 0.8 1.6 16 17:32 | betulus
375 51.758 15.806 51°45'3 15°48"2 66 10.07.20 | Populus 121
35 26 0.0 2.5 16 17:33 | nigra
376 | 51.757 15.806 51°45"2 15°482 66 10.07.20 | Quercus 93
95 43 8.6 3.1 16 17:34 | robur
377 | 51.757 15.806 51°45"2 15°48'2 66 10.07.20 | Quercus 91
8 57 8.0 3.6 16 17:34 | robur
378 51.757 15.806 51°45"2 15°482 66 10.07.20 | Quercus 68
76 59 7.9 3.7 16 17:35 | robur
379 | 51.757 15.807 51°45"2 15°482 63 10.07.20 | Quercus 133 zery
03 17 5.3 5.8 16 17:38 | robur
380 | 51.756 15.807 51°452 15°482 64 10.07.20 | Quercus 135 zery
91 08 4.8 5.4 16 17:41 | robur
381 51.756 15.807 51°452 15°482 66 10.07.20 | Quercus 40
78 07 4.4 5.4 16 17:41 | robur
382 | 51.756 15.806 51°452 15°482 66 10.07.20 | Quercus 43
48 92 3.3 4.9 16 17:42 | robur
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383 | 51.756 | 15.806 | 51°452 | 15°482 | 65 10.07.20 | Quercus 52
35 93 2.8 4.9 16 17:42 | robur
384 | 51.755 | 15.807 | 51°45'1 15°482 | 67 10.07.20 | Quercus 46
25 27 8.8 6.1 16 17:45 | petraea
385 | 51.754 | 15.807 | 51°45'1 15°482 | 65 10.07.20 | Quercus 51
95 32 7.8 6.3 16 17:46 | robur
386 | 51.753 | 15.808 | 51°45'1 15°482 | 67 10.07.20 | Carpinus 46
85 16 3.8 9.3 16 17:48 | betulus
387 | 51.751 | 15.808 | 51°45'6. | 15°48'3 | 66 10.07.20 | Quercus 125
79 88 44 1.9 16 17:52 | robur
388 | 51.751 | 15.809 | 51°45'3. | 15°483 | 67 10.07.20 | Quercus 58
01 69 63 4.8 16 17:55 | rubra
389 | 51.750 | 15.810 | 51°45'3. | 15°483 | 65 10.07.20 | Quercus 105
89 26 20 6.9 16 17:56 | rubra
390 | 51.750 | 15.810 | 51°45'3. | 15°483 | 65 10.07.20 | Quercus 112
9 27 23 6.9 16 17:56 | rubra
391 | 51.750 | 15.810 | 51°45'1. | 15°483 | 67 10.07.20 | Ulmus 66
51 69 83 8.4 16 17:57 | laevis
392 | 51.750 | 15.810 | 51°45'1. | 15°483 | 66 10.07.20 | Quercus 86
4 87 43 9.1 16 17:58 | robur
393 | 51.750 | 15.811 | 51°45'0. | 15°483 | 66 10.07.20 | Quercus 87
24 03 86 9.7 16 17:58 | robur
394 | 51.750 | 15.811 | 51°45'0. | 15°483 | 66 10.07.20 | Quercus 68
23 09 82 9.9 16 17:59 | robur
395 | 51.743 | 15.797 | 51°44'3 15°47'5 | 80 11.07.20 | Quercus 92 Cet aur odch
57 83 6.8 2.1 16 09:35 | robur
396 | 51.743 | 15.797 | 51°44'3 15°47'5 | 72 11.07.20 | Quercus 104
65 69 7.1 1.6 16 09:37 | robur
397 | 51.743 | 15.797 | 51°44'3 15°47'5 | 72 11.07.20 | Salix 27
69 35 7.2 0.4 16 09:38 | fragilis
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398 | 51.743 | 15797 | 51°44'3 | 15°47'4 | 77 | 11.07.20 | Quercus 90
8 08 7.6 94 16 09:38 | robur
399 | 51.743 | 15796 | 51°44'3 | 15°47'4 | 69 | 11.07.20 | Salix 65 oglowiona
87 93 7.9 8.9 16 09:40 | fragilis
400 | 51.743 | 15796 | 51°44'3 | 15°474 | 71 | 11.07.20 | Salix 59 oglowiona
9 89 8.0 8.8 16 09:40 | fragilis
401 | 51.743 | 15796 | 51°44'3 | 15°474 | 70 | 11.07.20 | Salix 150 oglowiona
97 78 8.2 8.4 16 09:42 | fragilis
402 | 51.744 | 15796 | 51°44'3 | 15°474 | 70 | 11.07.20 | Quercus 97
08 47 8.6 72 16 09:43 | robur
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